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DIALETTOLOGIA E INFORMATICA (*)

A. Orientamenti delle ricerche in atto

[.a ricerca dialettale degli ultimi 25 anni ha trovato nel calcolatore, 1n
I[talia e all’estero, un valido strumento per lo studio di testi dialettali € per
indagini di tipo geolinguistico € sociolinguistico.

Dai primi anni del 60 (') — epoca in cui inizia ’uso del calcolatore in
questo campo — le ricerche condotte con 1’ausilio dell’informatica sono an-
date rapidamente estendendosi e, soprattutto in alcuni paesi, sono ormai abba-
stanza numerose. Non esiste ad oggi una rassegna completa delle attivita svolte:
i soli repertori di cuil siamo a conoscenza sono generalmente parziali, limitati
per lo piu a una singola area linguistica di indagine e€/0 ad un particolare tipo
di applicazione computazionale (¥). Manca un framework generale di riferi-
mento, all’interno del quale collocare e classificare le diverse esperienze. Inol-
tre, molto spesso, nelle pubblicazioni che illustrano 1 vari progetti, le metodo-
logie e le modalita di uso del calcolatore trovano spazio cosi ridotto che, a
volte, devono essere inferite dai risultati delle elaborazioni o dalla loro descri-
Zlone.

La sola procedura possibile ci appare percio quella di fornire un rapido
excursus, corredato di una traccia bibliografica, su quanto si va sperimen-
tando 1n questo settore.

Ci limitiamo ad accennare alla ricerca condotta su testi dialettali, letterari
e non, in quanto essa fa generalmente ricorso a metodi e tecniche da tempo 1n
uso, negli spogli elettronici di testi, per la produzione di concordanze, indici
alfabetici (diretti ed inversi), liste di frequenza, rimari (°). Diamo invece una
considerazione piu ampia alle applicazioni informatiche nell’ambito della geo-
grafia linguistica e della sociolinguistica in quanto individuate, sul ptano com-
putazionale, da una propria tipica fisionomia.

(*) La parte A del lavoro ¢ stata scritta da Simonetta Montemagni, la parte B da Antonio
Zampolli.
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A.1. Le ricerche geolinguistiche e sociolinguistiche con il calcolatore: il pro-
blema della codifica dei dati

[La geografia linguistica e la sociolinguistica, in quanto rivolte 'una alla
variazione diatopica e ’altra alla variazione diastratica, si trovano a condivi-
dere problematiche e soluzioni in rapporto all’uso del calcolatore. Entrambe
hanno a che fare con grandi insiemi di dati linguistici — generalmente raccolti
mediante inchieste sul campo — da organizzare, classificare e confrontare
secondo variabili fonetiche, morfologiche, sintattiche, lessicali da una parte,
geografiche, socioculturali dall’altra.

Le caratteristiche quantitative di questi corpora, che implicano spesso un
alto numero di entrate (dell’ordine del milione e piu), sono da considerare uno
dei principali fattori che hanno provocato il ricorso alla elaborazione automa-
tica.

Le caratteristiche qualitative costituiscono un ulteriore importante fat-

tore di indirizzo alla scelta computazionale. Una prima e fondamentale suddi-
visione delle variabili sulla cui base devono essere ordinati i materiali raccolti,
si opera tra il versante linguistico e quello extralinguistico. La presenza di
variabili di quest’ultimo tipo, alle quali correlare 1 dati dialettali raccolti e da
cui dedurre ’estensione e la distribuzione dei fenomeni linguistici in una di-

mensione diatopica e/o diastratica, caratterizza e specifica questo tipo di ricer-
che nella prospettiva informatica.

C1i0 costituisce 1l quadro metodologico d’insieme in rapporto all’uso del
calcolatore. Infatti, con questo duplice ordine di motivazioni viene general-
mente ‘‘giustificato’’ il ricorso alla elaborazione elettronica (cfr. per es. Rubin
1969; Hockey 1980).

All’interno di questo schema globale di riferimento, ogni ricerca viene
inserita con 1 propri metodi di raccolta dei dati, con 1 propri livelli di analisi
linguistica, in breve con le proprie finalitd. E in rapporto a questi aspetti che
nell’ambito di ogni ricerca devono essere stabiliti, in forma leggibile per la
macchina, i criteri di codifica dei materiali, linguistici e non, ai fini delle ope-
razioni di ordinamento e di retrieval. Questo comporta la selezione del livello
di descrizione e di analisi, ma anche la scelta delle variabili extralinguistiche da
associare ad ogni unita linguistica: in altri termini, la traduzione in codice dei
fattori pertinenti, adottati nell’ambito di ciascuna ricerca, per la discrimina-
zione di dialetti geografici e/o sociall.

[La codifica ¢ particolarmente delicata in rapporto al livello dell’analisi
linguistica: qui le scelte operate hanno un risvolto sul piano teorico in quanto ¢
I’operazione di codifica che isola e predispone per le analisi le unita elementari
di elaborazione (fonemi, forme lessicali, tipi lessicali, costrutti sintattici o altro).
La scelta deil parametri linguistici in base a1 quali effettuare I’interrogazione
del corpus orienta ’adozione di specifici criteri di codifica: all’indicazione



S Montemagni, A. Zampolli: Dialettologia e informatica 151

teorica di massima apertura, cui corrisponde la predisposizione di tutti i possi-

bili approcci in rapporto alla tipologia linguistica del corpus di indagine (Uskup
& Al-Azzawi 1972), si affiancano le soluzioni praticamente adottate. Queste
pOsSsoONo sintetizzarsi nel punti:

1) codifica della trascrizione fonetica;

2) rappresentazione ortografica,

3) simbolizzazione delle singole entrate mediante numeri, lettere o altro.

Accanto a queste soluzioni si presentano, per gli stessi materiali, casi di
codifiche parallele, finalizzate a diversi livelli di analisi (Shuy 1966; Wood
1967).

[ livelli di analisi linguistica maggiormente indagati, nell’ambito delle
ricerche censite, appaiono quello lessicale e, seppur in misura leggermente mi-
nore, quello fonetico-fonologico; i livelli morfologico e sintattico sono atfron-
tati invece in un esiguo numero di casi. Il metodo di raccolta generalmente
adottato nelle ricerche esaminate ¢ il questionario, al quale si affiancano spo-

radici casi di registrazione di parlato spontaneo (per es. Wood 1977). Le solu-
zioni di codifica, anche se strettamente correlate al tipo di elaborazioni compu-
tazionali di cui i materiali codificati costituiscono I’oggetto, sono d’altra parte
conseguenza immediata delle tecniche di raccolta dei dati.

Particolare attenzione merita la codifica della trascrizione fonetica. Tutte
le ricerche considerate hanno come oggetto di studio la variazione diatopica
e/o diastratica della lingua parlata. Gia I’oralita come oggetto di studio pone il

problema della sua ‘fissazione’’ in forma scritta; usando il calcolatore si pone
I’ulteriore problema di rendere questa forma scritta leggibile per la macchina e
nello stesso tempo suscettibile di tutte le possibili indagini automatiche sul
piano fonetico. Nessun calcolatore ¢ in grado di manipolare i simboli IPA o di
qualsiasi altro sistema di trascrizione fonetica senza averli preventivamente
tradotti. A livello fonetico percid la codifica consiste nella conversione del
segni della grafia fonetica in forma leggibile per la macchina: la corrispon-
denza & generalmente ottenuta usando lettere seguite da simboli addizionali.
La codifica della trascrizione fonetica ¢ dunque il problema con cui quasi ogni
progetto ha dovuto confrontarsi, sia per quanto riguarda I'input, sia, ma pilu
raramente, per quanto riguarda I’output (*). Tra le applicazioni osservate si
rilevano codifiche pitl o meno sofisticate: specifici contributi in proposito sono
offerti da Berger (1974), Keil (1974), Hartman (1981), Uskup (1970).

A.2. Gliindirizzi di uso del calcolatore
Una valutazione delle possibilita di uso del calcolatore deve ignorare le

caratteristiche e le finalitd specifiche delle singole ricerche, peraltro legate a
realta linguistiche diverse; trova invece nell’analisi e nel confronto di alcune
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claborazioni effettuate, scelte tra le piu significative, un’occasione di verifica.

Da un punto di vista computazionale, queste elaborazioni possono distinguersi

in tre indirizzi in cut il calcolatore € utilizzato per:

— l"ordinamento, la classificazione, la selezione dei dati linguistici raccolti

— P’applicazione di metodi statistici

— la rappresentazione cartografica dei dati raccolti o dei risultati delle analisi.
E analizzando questi settori di applicazione computazionale, integrati

spesso all’interno della singola ricerca, che é possibile focalizzare le diverse

modalita di impiego del calcolatore nei campi che ci siamo proposti di conside-
rare.

A.2.1. L’ordinamento, la classificazione e la selezione dei dati linguistici

E il settore di applicazione computazionale che caratterizza la maggior
parte delle ricerche censite. Fin dai primi tentativi di trattamento automatico
in ricerche geolinguistiche o sociolinguistiche sono emerse le possibilita del
calcolatore quale ‘‘rapido strumento di ri-classificazione dei dati da ogni punto
di vista’’ (€ in questi termini che si esprime Weinreich, 1964).

Disponendo all’interno di una Banca Dati dell’insieme dei materiali dia-
lettali, corredato dai relativi riferimenti extralinguistici, gli obiettivi che pos-
sono essere raggiunti con questo tipo di elaborazioni sono:

1) la stampa o riproduzione dell’intero corpus di indagine secondo parti-
colari criteri;

2) la ricerca e la selezione di dati in base a determinate variabili o combi-
nazioni di variabili per rispondere ad interrogativi linguistici di vario tipo.

Per quanto attiene al primo punto, nell’ambito di ogni ricerca ha un
significato centrale la scelta del tipo di ordinamento da attribuire all’insieme
dei materiali linguistici raccolti: corrisponde, nella pratica, a fornire le chiavi
di lettura del corpus, aprendo per questo particolari prospettive di analisi.
Rispetto alla procedura seguita tradizionalmente in modo manuale, sul piano
metodologico 1 vantaggi del trattamento automatico sono essenzialmente:

— la possibilita di classificare parallelamente i materiali raccolti secondo
pill ordinamenti (invece che in momenti successivi); '

— la possibilita di formulare criteri di ordinamento pit complessi, mani-
polando nello stesso tempo piu variabili ognuna delle quali assume un peso
diverso.

Gli ordinamenti cosi ottenuti possono divenire base per le interpretazioni
linguistiche e punto di partenza per definire i modi e gli indirizzi di un migliore
sfruttamento dei dati.

Le possibili configurazioni che I’intero corpus di indagine pud assumere
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sono molteplici, da valutarsi caso per caso. La difficolta di individuare una

tipologia dettagliata delle diverse applicazioni effettuate puo risolversi con una
classificazione basata sulla chiave primaria dell’ordinamento. Ogni item rac-
colto puo cosi essere ordinato secondo:

— V’ordine alfabetico, diretto, inverso, anche partendo da collocazioni
interne alla parola (per quest’ultimo caso si veda ad es. Francis & Svartvik &
Rubin 1969);

— la frequenza con cui occorre nel corpus di indagine;

— lo stato, la regione, la localita in cui € stato reperito;

— la classe di eta, il sesso, la fascia socioculturale di pertinenza degli
informatori che lo hanno testimoniato; |

— la domanda di cui costituisce risposta, quando 1’acquisizione dei dati
sia avvenuta mediante questionario.

Queste sono soltanto le piu frequenti, tra le possibili chiavi di ordina-
mento.

Pud essere qui opportuna l’esemplificazione di alcune combinazioni di
questi criteri di ordinamento. Concentriamoci sulla chiave primaria ‘‘do-
manda del questionario’’: il risultato € una sorta di indice che raccoglie, se-
guendo ’ordine del questionario, le risposte item per item. Ulteriori criteri di
ordinamento, che valgono per le risposte alla singola domanda, possono essere
la successione alfabetica (Atwood 1962) oppure la frequenza dell’item nell’a-
rea di indagine e/o in singole sezioni di questa (Wood 1971a). Ma anche la

chiave primaria, non cumulata ad altre, puo dare luogo a diversi risultati: si
confrontino a questo proposito il Data Summary ed il Response List, due
esempi di ordinamento della stessa grande mole di dati raccolta per il Dictio-
nary of American Regional English (Henderson 1974).

[1 Data Summary raccoglie tutte le informazioni reperite attraverso le
inchieste sul campo: ad ogni domanda sono associate le risposte ottenute, con
relativa frequenza, e ad ogni risposta si accompagnano le coordinate che la
collocano nelle dimensioni geografica e socioculturale.

[1 Response List, uno strumento di documentazione piu agile rispetto al
precedente, procede dalla definizione — il ‘‘concetto’’ implicato dalla do-
manda — alla parola, raccogliendo per ogni domanda le risposte ottenute,
corredate della relativa frequenza.

Cosl, partendo dalla stessa chiave primaria di ordinamento, si € consta-
tata la varieta delle possibili configurazioni dei dati.

Sul piano operativo, i vantaggi dell’elaborazione informatica sull’intero
corpus dei materiali dialettali sono notevoli in rapporto alla fase di1 pubblica-
zione. Una netta riduzione di costi e di tempi ¢ data dalla possibilita di predi-
sporre, attraverso particolari programmi, il formato di stampa dell’output {fi-
nale; per cui, invece delle tecniche di stampa convenzionali, viene riprodotto
direttamente ’output del calcolatore, sia esso in forma di tabulato, di carta
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geolinguistica o altro. Su questo aspetto si soffermano, pit 0 meno insistente-

mente, molti autori, dato che costi e tempi di pubblicazione di un atlante
linguistico sono spesso proibitivi (7).

Ancora piu importanti le potenzialita offerte dal trattamento automatico
per [’accesso, la manipolazione e 'interrogazione dei dati. Dopo le operazioni
effettuate sull’insieme dei materiali fin qui descritte, la Banca Dati non € certa-
mente ridotta in utilita e funzione (°): essa permette infatti di derivare dall’in-
sieme del materiali raccolti liste e confronti incrociati di ogni tipo, ottenuti
manipolando variabili linguistiche, geografiche, socioculturali. Tre tipi di va-
riabili che, diversamente combinate in un quadro integrato, contribuiscono a
delimitare in modo sempre piu preciso i confini tra varieta linguistiche diffe-
renziate — in una dimensione e diatopica e diastratica — nonché, in certi casi,

a individuare rapporti che non emergerebbero facilmente mediante un con-
fronto manuale de1 dati.

In questa ottica, tesi a valutare le interferenze tra pia variabili, si sono
sviluppati numerosi studi. La loro casistica, considerato ’alto numero di pos-
sibilita combinatorie, ¢ estremamente ampia e difficile da chiudere in una
classificazione, in quanto correlata non solo alla tipologia di ogni indagine, ma
anche agli obiettivi del singolo ricercatore. Si pud tuttavia proporre una prima
fondamentale suddivisione: da un lato combinazioni di sole variabili linguisti-
che, dall’altro lato di variabili linguistiche ed extralinguistiche.

Ci limitiamo qui ad esporre pochi esempi, non generalizzabili, tutti effet-
tuati sui materiali del Dictionary of American Regional English o D.A.R.E. ('):
11 primo ¢ da ricondursi al primo tipo di combinazione, gli altri al secondo.

Hirshberg (1981), nell’ambito di un’analisi contrastiva della morfologia
regionale, dichiara di aver operato procedendo su due binari:

a) attraverso 1’analist ed il confronto dei risultati a piu domande tra i
quali s1 osservi ’occorrenza di un dato fatto morfologico;

b) attraverso la ricostruzione di un quadro sinottico dell’estensione rela-
tiva a quello stesso fatto morfologico.

Questi due binari, ’uno volto all’articolazione dello spazio dialettale in
rapporto a un dato fenomeno linguistico, 1’altro all’estensione di quello stesso
fenomeno, non sarebbero stati percorribili parallelamente — € lo stesso Hir-

shberg che lo ammette — senza ’aiuto del calcolatore, considerata I’enorme
mole de1 dati.

Henderson (1975) studia la distribuzione che caratterizza ogni item rac-
colto: generalizzata o limitata a specifiche aree geografiche o a particolari
soggettl “‘sociali’’. Il passo successivo consiste nell’individuazione delle singole
variabili geografiche o sociali rispetto alle quali lo stesso item varia e nel con-
fronto della distribuzione geografico-sociale dei diversi item. La risposta ad
ognuno di questi interrogativi € rappresentata in carte.
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Cassidy (1977) focalizza la propria attenzione sulla variazione areale cor-

relata alla variazione sociale. A tal fine per ogni risposta, codificata e dunque
recuperabile in base alla distribuzione geografica (localita, area urbana o ru-
rale, ecc.) e socio-culturale (sesso, eta, razza, grado di istruzione dell’informa-
tore), & possibile ricostruire il quadro generale rispetto a ciascuna variabile
(costruzione di carte per localita, sesso, eta, ecc.), € anche confrontare ¢ INCro-
ciare i singoli quadri.

E soprattutto rispetto ad elaborazioni di questo tipo che si puo parlare di
un miglior rendimento scientifico dei dati raccolti, in quanto vengono espresse
potenzialita altrimenti non esplorate o che sarebbero emerse solo dopo immani
sforzi: ‘‘because computers do permit almost endless matching and counting,
the abundance of possible comparisons should allow researchers to draw con-
clusions about language that have eluded them before’” (Wood 1970a: 108).

A.2.2. L’applicazione di metodi statistici

[ ’adozione di procedure automatiche ha portato non solo ad un raffina-
mento delle tecniche descrittive e di analisi qualitativa, ma anche allo studio e
alla definizione di metodi statistici per sintetizzare in termini quantitativi 1l
quadro della variazione dialettale.

I1 ricorso a procedimenti statistici nell’interpretazione della realta dialet-

tale si & registrato prima dell’introduzione dei calcolatori nel campo della geo-
grafia linguistica e della sociolinguistica (®). Tuttavia queste ricerche sono state
profondamente rinnovate e rafforzate nel momento in cui il trattamento infor-
matico dei dati dialettali ha permesso di accrescere 1’estensione e la varieta dei
materiali sottoposti all’analisa. '

Una delle prime e globali applicazioni di metodi statistici mediante calco-
latore ¢ quella effettuata da Houck (1967) alla fine degli anni ’60 sul dialetto della
Johnson County nello Stato dello Jowa (USA). Le procedure statistiche adottate
spaziano da quelle piu semplici quali distribuzioni di frequenza, assolute e re-
lative, coefficienti di correlazione, a tecniche pit raffinate e complete quali I’ana-
lisi fattoriale e della varianza. Sulla base di questi metodi statistici, Houck arriva
a concludere che il dialetto della Johnson County, considerato sul piano lessi-
cale, non presenta differenze significative in rapporto né a fattori geografici né
socioeconomici (etd, sesso, grado di istruzione, professione degli informatori).

Una tecnica statistica che ha trovato applicazioni nel campo dialettale ¢ la
cluster analysis, metodo che ha le proprie origini nelle scienze biologiche, dove
¢ tipico il problema del raggruppamento delle specie nei generi e dei generi
nelle famiglie. Applicare questa tecnica ai dati raccolti nell’ambito di un atlante
linguistico significa misurare la similarita o dissimilarita tra i diversi punti di
inchiesta che vengono cosi raccolti in gruppi ‘‘omologhi’’ sulla base di nume-
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rose variabili. E quanto fatto, ad esempio, da Shaw (1974) su un sottoinsieme
di dati del Survey of English Dialects (S.E.D.) ().

L’approccio quantitativo ha utilizzato non solo procedimenti statistici di
altre scienze, ma ha portato a sviluppare una vera e propria dialettologia su
base quantitativa: la dialettometria, che si € dotata di originali tecniche di
analisi con finalita specifiche.

La dialettometria, configurandosi come una branca dell’analisi tipolo-
gica (Goebl 1985: 210), tende ad una classificazione delle varieta dialettali —

quali risultano da ricerche di tipo geolinguistico — attraverso la rilevazione e
la misurazione di concordanze e divergenze linguistiche tra i diversi punti di
inchiesta. Le ricerche che ricorrono ad analisi di tipo dialettometrico per la
classificazione del materiali registrati in atlanti linguistici (spesso differenziate
per I’adozione di tecniche indipendenti ed originali) presentano problemi che,
ad oggi, vengono affrontati e risolti quasi esclusivamente con il calcolatore.
Nell’ambito di queste ricerche ci limitiamo qui ad accennare ai lavori
dialettometrici di Goebl, chiara espressione di quanto il calcolatore costituisca
uno strumento di lavoro centrale ed ormai irrinunciabile. Il punto di partenza
di ogni analisi dialettometrica ¢ una matrice bidimensionale (punti di inchiesta
per carte dell’atlante) che raccoglie i dati registrati nell’atlante linguistico in
forma codificata; ad ogni carta di atlante possono corrispondere pit matrici di
dati, a seconda che la codifica — nient’altro che una tipizzazione dei dati
originali — abbia seguito un criterio lessicale, morfologico o di altro tipo.

Costruita la matrice dei dati, I’analisi € condotta mediante procedure tassono-
metriche: calcolo di indici di similarita, generazione di matrici di similarita,
costruzione di carte di similaritd sono alcuni degli strumenti di analisi piu
frequentemente adottati da Goebl al fine, ad esempio, di calcolare la reciproca
distanza che separa alcuni punti dell’Italia settentrionale (Goebl 1978).

A.2.3. La rappresentazione cartografica

L.a maggior parte delle elaborazioni finora considerate trova una sintesi
visiva nella rappresentazione cartografica. L’apporto del calcolatore rispetto a
questo centrale momento di ogni ricerca geolinguistica ha determinato, oltre a
indubbi vantaggi sul piano operativo (si riducono i tempi di realizzazione e
stampa delle carte, 1 costi di produzione, ecc.), novita non trascurabili su quello
metodologico.

Nell’ambito delle ricerche geolinguistiche condotte con 1’ausilio del calco-
latore, la carta assume una nuova valenza: il disporre del corpus dialettale
memorizzato in una Banca Dati consente la compilazione automatica di carte
non solo al momento finale ma anche nel corso della stessa ricerca. In breve, &
possibile sperimentare piu tipi di carte, individuando quelle che di volta in
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volta si presentano come le piu interessanti o le piu significative: tutto questo

aggiunge una nuova dimensione allo studio del dialettologo per il quale la
carta non st configura piu soltanto come elaborato finale ma anche come
centrale strumento di lavoro (ctr. Rubin 1970).

La carta, in questa prospettiva, assicura I’immediata intelligibilita delle
ricerche e delle analisi condotte sul corpus di indagine. Analisi che, divenendo
sempre piu complete ed articolate per I’estensione dei dati e il numero delle
variabili considerate, hanno richiesto la messa a punto di nuove tecniche di
visualizzazione della variazione dialettale. Di queste ne accenniamo alcune, tra
le piu significative, focalizzando ’attenzione sui tipi di variabili linguistiche
che permettono di inserire nella rappresentazione cartografica:

— Stereogrammi: 1l ricorso a questo tipo di rappresentazione nello spa-
zio tridimensionale permette, per ogni punto di inchiesta (individuato sul piano
dalle relative coordinate), di riportare sulla terza dimensione valori numerici
che, ad esempio, si riferiscano alla frequenza di uso di uno o piu item dialettali
(Southard 1983). La costruzione di queste carte tridimensionali ¢ estrema-
mente difficile senza ’ausilio del calcolatore;

— Glottogrammi: particolare tipo di visualizzazione messo a punto da
Ogino (1982, 1984) nell’ambito del Generalized Linguistic Atlas Printing System
(G.L.A.P.S.) (*9) al fine di inserire la variazione sociolinguistica nella rappre-
sentazione cartografica. Agli assi cartesiani sono associate rispettivamente una
variabile socioculturale ed una geografica; le coordinate individuanti ogni ri-
sposta (rappresentata mediante simboli) la qualificano, quindi, in questa du-
plice prospettiva.

— Carte coropletiche: utilizzate da Goebl per visualizzare le distribu-
zioni di similarita tra 1 diversi punti di inchiesta rispetto a un punto di riferi-
mento. Attorno alle singole localita, attraverso adeguate costruzioni geometri-
che, vengono costruite aree disgiunte tra loro e non sovrapposte, il cul tratteggio
simbolizza le misurazioni ad esse connesse. Ci0 al fine di evitare una rappre-
sentazione per punti e di ottenerne invece una per superfici continue giustap-
poste (cfr. per es. Goebl 1982).

— Le carte del D.A.R.E.: 1l sistema di rappresentazione cartografica
adottato nell’ambito del D.A.R.E. fa ricorso a tecniche di deformazione del
confini geografici in funzione della densita delle comunita oggetto di inchiesta
in ciascuno Stato degli U.S.A.: vengono comunque mantenute la forma ¢ la
posizione reciproca degli Stati. Ci0 permette di far risaltare con chiarezza la
distribuzione delle risposte tra le diverse comunita (cfr. Cassidy 1977; Lance &
Slemons 1976).

Tra le numerose e varie possibilita di rappresentazione cartografica of-
ferte dal calcolatore, gli esempi riportati hanno la sola funzione di fare intra-
vedere nuove prospettive metodologiche e di analisi conseguenti all’adozione
di procedure automatiche anche nell’ambito della cartografia linguistica.
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B. Prospettive di sviluppo

[ progressi metodologici della linguistica computazionale, la recente evo-
luzione tecnologica, la tendenza crescente alla cooperazione nazionale e inter-
nazionale, suggeriscono alcune considerazioni sulle prospettive di ricerca e di
sviluppo organizzativo delle nostre discipline.

B.1. Analisi linguistica

[ materiali raccolti con le diverse forme di indagine tradizionalmente ado-
perate dalle nostre discipline consentono, in linea di principio, ricerche al vari
livelli del sistema linguistico: fonologico, morfofonologico, lessicale, sintat-
t1co, ecc.

Le elaborazioni tradizionali dei materiali hanno necessariamente come
oggetto la rappresentazione delle unita linguistiche che occorrono nel corpus:
si conteggiano le frequenze di fonemi, tipi lessicali, costrutti sintattici; si pub-

blicano contesti relativi a lemmi, forme, categorie grammaticali; si mettono in
carta forme o sintagmi corrispondenti a una determinata unita lessicale; ecc.

E ovvio che un corpus di dati analizzati a vari livelli linguistici permette
ricerche e interrogazioni molto piu utili € interessanti.

Analizzare un corpus richiede, sul piano metodologico, che si disponga di
un quadro teorico capace di fornire un insieme adeguato di criteri espliciti per
definire le unita proprie di ciascun livello, una procedura per riconoscerne le
occorrenze, un formalismo per rappresentarle. Sul piano operativo, la analisi
deve essere eseguibile in tempi e con costi accettabili.

E evidente che la situazione & diversa per i diversi livelli linguistici. Non a
caso gli spogli di testi condotti fino ad oggi sono eseguiti per lo piu a livello
lessicale. Le operazioni di analisi in questo caso risultano relativamente sem-
plici e possono essere addirittura, in un certo senso, omesse, perche la parola,
cosi come & definita per il calcolatore (una sequenza di caratteri tra due spazi),
pud costituire, in mancanza di altro, una approssimazione accettabile — al-
meno operativamente — delle unita lessicali oggetto delle ricerche *hH.

I.a elaborazione di un testo parlato, sia esso costituito dalla registrazione
di una conversazione o dalle risposte a un questionario, inizia necessariamente
con la sua trascrizione, la quale coincide con la analisi, dal momento che
costruisce concretamente il corpus rappresentandone direttamente le unita fo-
nologiche che lo costituiscono. Se invece si elaborano testi scritti della lettera-

tura dialettale o regionale, il riconoscimento e la rappresentazione delle unita
fonologiche costituisce una fase a se stante, e la possibilita di (semi)automatiz-

zarla dipende strettamente dal tipo di lingua o di dialetto specifico (Zampolli
1960 e 1968).
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Ben diversa & la situazione per altri livelli linguistici. Si considerino, a
titolo di esempio, i problemi connessi al livello sintattico:

— esiste una molteplicita di teorie in base alle quali operare la descri-
zione sintattica;

— nessuna o pochissime delle teorie piu recenti € stata sviluppata al punto
da consentire la descrizione esaustiva, non di frasi o esempi isolati, ma di un
corpus ‘reale’ in linguaggio naturale;

— la rappresentazione della struttura sintattica, associata ai componenti
di un enunciato, puo essere estremamente complessa, non fosse altro che dal
punto di vista della laboriosita della notazione ('%);

— il tempo e il costo di esecuzione della analisi sintattica di un corpus
sono estremamente elevati: prova ne sia il fatto che non esistono — a nostra
conoscenza, — nel mondo, se non rarissimi esempi di corpora analizzati a
questo livello;

— in considerazione dei tempi e dei costi necessari per analizzare un
corpus a livello sintattico, ¢ inevitabile chiedersi se sia 0 no possibile analiz-
zarlo in modo — per cosi dire — teoricamente ‘neutrale’: in modo tale, cioe,
che le categorie adoperate possano essere utilizzate anche da ricercatori che
operano nell’ambito di teorie diverse.

Considerazioni analoghe possono essere richiamate, in maggiore o0 mi-
nore misura, per altri livelli linguistici.

Quanto abbiamo detto, suggerisce alcune considerazioni di principio.

a) Per il momento, € prudente supporre che la analisi linguistica asso-
ciata ai materiali non possa essere concepita come una struttura definita una
volta per tutte. Il corpus deve essere ‘‘arricchito’’ con analisi condotte progres-
sivamente, ed eventualmente incrementabili e modificabili dinamicamente. Non
si propone di rimandarne la utilizzazione. Si auspica, invece, che i dati raccolti
vengano resi immediatamente disponibili senza attendere il compimento delle
analisi, e anzi rendendo disponibili anche queste, mano a mano che vengono
eseguite.

E possibile che I’esame progressivo dei materiali raccolti possa fornire
elementi per la modificazione dei criteri teorici e metodologici di analisi.

In altre parole, non sembra consigliabile mantenere rigidamente la suc-
cessione tradizionale delle operazioni: raccolta dei dati; classificazione ed ana-
lisi; pubblicazione; utilizzazione. Sembra piuttosto che ci si debba orientare
verso un framework operativo che consenta, non solo ai raccoglitori, ma al-
’intera comunita degli studiosi, di accedere ai dati il piu presto possibile, non
appena raccolti.

b) Le analisi linguistiche potranno essere effettuate progressivamente,
non solo dai raccoglitori, ma anche dagli utilizzatori. L’utente assumerebbe
cosi un ruolo attivo. L’analisi e la descrizione del corpus potrebbero diventare
il risultato progressivo di uno sforzo cooperativo, ed evolvere con ’evolvere
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delle conoscenze. La base di dati dovrebbe essere considerata, se ci € consentita

la metafora, anche come una ‘banca’: non solo come una fonte dalla quale si
prelevano dei dati, ma anche come un archivio comune nel quale clascuno
deposita le proprie analisi, le quali divengono immediatamente disponibili agli
altri, contribuendo cosi al graduale arricchimento di un patrimonio comune.

c) Sembra auspicabile che si giunga a stabilire, mediante accordi di colla-
borazione scientifica e tecnica, un insieme di criteri che assicurino la compati-
bilita non solo della trascrizione e registrazione in machine-readable form dei
materiali, ma anche della loro descrizione ed analisi.

d) La collaborazione tra linguisti e linguisti computazionali si € rinsal-
data, 1n questi ultimi tempi, attorno ad alcuni temi comuni, ed in particolare:

— Confrontare le diverse teorie per valutare la possibilita di descrivere
testi ed unita linguistiche in modo “‘neutro’’, o “‘politeorico’’. Basi di dati che,
per le loro dimensioni, richiedono costi e tempi di costruzione considerevoli (in
particolare corpora ¢ lessici mono e plurilingui), dovrebbero essere (ri)utiliz-
zabill in diversi frameworks teorici e computazionali, e non solo nella prospet-
tiva di una scuola o di una applicazione determinata (*?).

— Studiare ¢ implementare metodi, componenti, procedure che facili-
tino e, al limite, automatizzino la analisi di testi ai diversi livelli linguistici:
lessici automatici, analizzatori sintattici (di sintagmi o di frasi), sistemi per la
disambiguazione assistita dal calcolatore, ecc.

Sembra auspicabile che le attivita computazionali nel settore della dialet-
tologia, della geografia linguistica, della sociolinguistica, si associno, piu che
per il passato, a questa collaborazione. Esse non solo possono derivarne con-
tributl metodologici e operativi, ma possono contribuire ad arricchire la tipo-
logia dei problemi comuni con esigenze specifiche.

B.2. Organizzazione dei materiali in basi di dati

I progetti in corso, con o senza l’ausilio del calcolatore, di cui abbiamo
conoscenza diretta, o che abbiamo trovato citati nella letteratura esaminata,
sono caratterizzati, come si e detto, dalla tecnica adottata per la raccolta dei
materiali.

S1 elaborano testi dialettali pubblicati come opere letterarie, corrispon-
denze private, raccolte lessicografiche, risposte (parole singole, sintagmi com-
plessi, intere frasi o periodi) a questionari, conversazioni registrate, spontanee
o elicitate in vario modo, risposte a tests che presentano scelte tra elenchi di
forme linguistiche alternative; ecc.

Talora della stessa area si occupano progetti diversi, clascuno con un
diverso metodo di raccolta.

Recentemente, alcuni progetti hanno fatto, o st propongono di fare, ri-
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corso contemporaneamente a diversi tipi di raccolta.

Paradigmatico c1 sembra 1l caso del progetto NADIR, promosso da A.
Sobrero (1985).

Ogni tipo di raccolta fornisce una propria classe di dati (che per sempli-
cita chiameremo gernere): testi, lessici, elenchi di parole, coppie domanda-ri-
sposta, ecc.) caratterizzata da strutture proprie, che richiedono metodi di rap-
presentazione e procedure di elaborazione spesso assai diverse.

Le tecniche tradizionali hanno, per cosi dire, ‘‘istituzionalizzato’’ forme

specifiche e distinte di documentazione e diffusione per ogni genere: concor-
danze e frequenze per 1 testi; indici e carte per le risposte a domande: statisti-
che per 1 tests a scelta multipla; ecc.

I materiali ottenuti con le diverse forme di rilevamento dovrebbero invece
essere considerati complementari tra loro, ed integrati in una base di dati. Lo
studioso dovrebbe poter rintracciare la documentazione del fenomeno o del-
’insieme deil fenomeni che lo interessano nell’intero corpus dei materiali di-

sponibili per una data area. In altre parole, egli dovrebbe poter accedere con-
temporaneamente ai risultati dei diversi tipi di inchiesta, anche se ciascuno di
ess1 richiede, per la propria struttura, una diversa tecnica computazionale di
accesso. |

Per questa via, s1 entra direttamente nel settore, in rapida espansione,
delle basi di dati linguistiche ‘“multigeneri’’ e ‘““multifunzionali’’, che vengono
oggi proposte dalla linguistica computazionale.

“We use the expression Linguistic Data Base (LDB) to define a set of
linguistic data of different types (not only texts and dictionaries, but also, for
example, the results of socio-linguistic studies, linguistic models, bibliographic
data, ecc.) finalized for the interactive utilization by multiple categories of
potential users, stored, structured and linked for this purpose, and associated
to specialized software modules for access, interrogation and on-line proces-
sing’’. (Zampolli 1983: 263).

Il disegno di modelli di LDB ¢ oggi materia di ricerca e di sviluppo presso
alcuni dei maggiori centri specializzati nel settore della linguistica computazio-
nale. |

Le ricerche mirano ad integrare conoscenze e tecniche sviluppate in set-
tori diversi: lessicologia computazionale, text-processing, statistica linguistica,
trattamento delle immagini, parsers, ecc. Riassumere sia pur brevemente le
acquisizioni o — per cosi dire — lo stato dell’arte raggiunto nei diversi settori &
qui ovviamente impossibile. Si rinvia ad alcune opere di sintesi (Zampolli 1975,
Hockey 1980, Grishman 1986).

La concezione generale e la progettazione dettagliata di un sistema infor-
mativo di questo tipo per il settore dialettale costituisce un importante tema di
ricerca. Sembra necessaria una fase iniziale di studio, intesa ad esaminare la
riutilizzabilita di componenti e metodi approntati o in corso di approntamento
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in altr1 settori della linguistica computazionale. Non si puo ignorare che Centri

specializzati, 1 quali hanno raccolto grossi archivi di testi in machine-readable
form, stanno sperimentando metodologie per rendere tali corpora disponibili
alla comunita nazionale e internazionale dei ricercatori mediante la consulta-
zione interattiva. I loro sforzi sono concentrati principalmente in due dire-
Zioni:

—- trovare una struttura per la memorizzazione dei dati testuali che costi-
tuisca un compromesso ottimale tra lo spazio di memoria occupato (e quindi il

costo di conservazione on-line dei dati) e il tempo di accesso ai dati (e quindi 1l
costo della singola interrogazione da parte dell’utilizzatore)

— ‘““‘immaginare’’ e realizzare una serie di funzioni di accesso, che con-
sentano all’utente della LDB di interrogare in vario modo, a seconda dei pro-
pri interessi scientifici e professionali, i testi. Per esempio: cercare nel corpus,
O in suoi sottoinsiemi definiti a piacere (per genere, datazione, ecc.), una pa-
rola, una sequenza di lettere in una posizione determinata (all’inizio, in fine,

all’interno di parola, ecc.), sequenze contigue di due o piu parole, cooccor-
renze di due o piu parole in un dato intervallo del testo (stessa frase, o stesso
paragrafo, o a una distanza massima prestabilita, ecc.). La risposta del sistema
¢ costituita di solito dalla frequenza dell’elemento cercato, dall’index locorum
delle sue occorrenze, o dai contesti costruiti con criteri e lunghezze definiti di
volta in volta dall’utente (Picchi, Calzolari 1986).

Queste strategie di accesso dovrebbero perd essere arricchite per tenere
conto di caratteristiche specifiche delle basi di dati dialettali.

I1 punto, a nostro avviso, cruciale, sta nel disegnare una struttura che
metta in relazione informazioni e materiali appartenenti a generi e a varieta
linguistiche diverse (lingua nazionale, regionale, varieta dialettali).

In un primo tempo possono essere utilizzate soluzioni piuttosto semplici:
ad esempio, si possono creare funzioni di interrogazione che ricerchino una
stringa di caratteri contemporaneamente nei diversi generi memorizzati separa-
tamente nella base dati.

La soluzione cui, secondo noi, si deve tendere, dovrebbe consistere nel
creare una struttura centrale nella quale siano elencate, livello per livello, le
unita linguistiche proprie di ciascuna varieta linguistica, accompagnate da de-
scrizioni delle loro proprieta sintagmatiche e relazioni paradigmatiche. A que-
ste unita dovrebbero essere collegate, per mezzo di un opportuno sistema di
rinvil, le rispettive occorrenze nei corpora di diverso genere presenti nella base
dati. Le unita delle diverse varieta linguistiche potrebbero poi essere messe in
corrispondenza per mezzo di relazioni bilaterali, analoghe, per cosi dire, a
quelle che collegano i “‘translational equivalents’’ in un dizionario bilingue o
multilingue. Oppure, indirettamente, mediante la riconduzione a ““tipi’’ astratti
o alle unita linguistiche appartenenti ad una varieta prescelta come “prvot”’, o
nodo centrale della rete di collegamento (per es. la lingua nazionale) ().
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Su dati cosi organizzati, si potranno applicare le metodologie con cui si

riesce, oggi, a potenziare le strategie di ricerca dell’utente. Si tratta per lo piu
di strumenti linguistico-computazionali che hanno la funzione di ““fonti di
conoscenza’’ complementari alle conoscenze dell’utente: dizionari di mac-
china, mono e bilingui, regole grammaticali e parsers locali, ecc. (*°).

B.3. Coordinamento, collaborazione, scambi

a) In molti paesi, sono in corso progetti che si occupano di aree piu o
meno strettamente interrelate, ed e evidente che la comunita dei ricercatori, nei
limiti del possibile, dovrebbe poter accedere contemporaneamente ai dati rac-
coltl separatamente dai diversi progetti.

Affinché cio sia concretamente possibile, sembra necessario stabilire al-
cuni fondamentali accordi metodologici fra 1 vari progetti e centri di ricerca.

Questi dovrebbero avere come oggetto almeno una certa ‘‘normalizza-

zione’’ della rappresentazione dei dati, linguistici ed extralinguistici, della strut-
turazione della base di dati, dei criteri di analisi, del disegno delle procedure di
interrogazione e del programmi di elaborazione.

Non ho usato il termine ‘‘standards’’, perché I’esperienza in campi analo-
ghi, quali la raccolta di corpora di testi letterari o la costruzione di basi di dati
lessicali, ha mostrato che fattori di diversa natura ostacolano di fatto la crea-
zione e la adozione di standards rigidamente definiti da parte di progetti in

corso da tempo, 1 quali non possono o non vogliono, anche per ragioni econo-
miche, assumersi il carico di mutare, ‘‘in medias res’’, 1 propri sistemi di codi-
fica.

Riteniamo, tuttavia, che non si possa, In questi casi, rinunciare a uno
sforzo comune per definire un metalinguaggio che consenta di descrivere uni-
vocamente e chiaramente le caratteristiche di ciascun sistema. Tale descrizione
¢ assolutamente necessaria per studiare delle procedure che consentano di com-

piere, sulla rappresentazione dei dati, le trasformazioni formali necessarie per
renderlli omogenei, almeno per quanto concerne le operazioni di consultazione
dell’utente.

Nel caso di progetti che stanno per iniziare, o che ancora non hanno
avviato la memorizzazione dei dati, ci sembra invece importante una coopera-
zione, almeno per estese aree geografiche o linguistiche, che conduca al dise-
gno ¢ alla adozione di veri e propri standards. Il progetto CHILDES, che si
propone di unificare in una unica base di dati campioni di linguaggio infantile
raccoltl in diversi paesi, pud costituire un esempio e nel contempo una dimo-
strazione della fattibilita di un coordinamento di questo tipo. Il progetto ha
messo a punto un sistema per la trascrizione e la analisi di conversazioni il
quale, accanto a un nucleo fondamentale di norme standardizzate, consente ai
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singoli progetti I’aggiunta e I’'inserimento di norme particolari per trattare fatti
ad essi peculiari.

[.a adozione di uno standard comune consente, oltre alla interscambiabi-
lita dei dati e al collegamento delle basi di dati in un unico ‘“‘network’ di
consultazione, la riutilizzabilita di procedure e programmi messi a punto da
uno qualsiasi dei membri del network, con benefici economici e risparmio di
risorse facilmente immaginabili. Condizione indispensabile ci sembra non solo
la consultazione e la informazione reciproca, ma anche la creazione di un

eruppo di coordinamento che si incarichi di disegnare le metodologie e di
realizzare gli strumenti computazionali di base. Questo gruppo dovrebbe 1n-
cludere, accanto.agli specialisti responsabili di progetti, anche esperti di lingui-
stica computazionale.

b) E un fatto purtroppo noto che la utilizzazione dei dati, secondo le
tecniche tradizionali, € possibile in genere solo molto tempo dopo la raccolta.
Ne risulta fra D’altro che spesso la situazione rispecchiata al momento delle

inchieste non & piu attuale al momento della utilizzazione. Le tecniche tradizio-
nali di documentazione e diffusione dei dati richiedono una lunga fase di ela-
borazione come premessa alla pubblicazione. |

Ci sembra invece, come si ¢ detto, che i materiali raccolti dovrebbero
essere messi a disposizione della comunita degli studiosi il piu presto possibile,
senza attendere il completamento della loro elaborazione. Non si vuole negare
la utilita della pubblicazione tradizionale dei risultati. Si afferma invece che la

possibilitd di accedere tempestivamente ai dati, a mano a mano che vengono
registrati in machine-readable form, consente di beneficiare della flessibilita
dei linguaggi d’interrogazione, che consentono di definire, di volta in volta, a
ciascun ricercatore combinazioni e incroci di parametri extralinguistici e di
categorie linguistiche, a seconda degli obiettivi specifici della propria ricerca,
ed eventualmente di ridefinirli ricorsivamente fino a trovare la configurazione
desiderata. Le tecniche di documentazione tradizionali invece, pur utilissime,
rendono accessibili i dati solo pubblicandoli ordinati definitivamente secondo
criteri scelti una volta per tutte (*9).

I1 compito di rendere rapidamente accessibili i dati raccolti in machine-
readable form a una comunita di studiosi distribuiti in localita diverse, € in-
dubbiamente facilitato dallo sviluppo di nuove tecnologie, che rendono dispo-
nibili, presso il singolo ricercatore, € a costi rapidamente decrescenti, personal
computers dotati di potenza di calcolo piu che adeguata, collegati a supporti,
anch’essi a basso costo e di dimensioni ridottissime, che consentono di memo-
rizzare e gestire basi di dati di dimensioni largamente superiori a quelle tipica-
mente richieste dalle nostre ricerche.

Fino ad oggi, lo scenario organizzativo di una base di dati di questo tipo
prevedeva la memorizzazione dei dati nelle memorie di massa di un grosso
centro di calcolo (main-frame), dotato di apparecchiature capaci di mettere a
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disposizione grandi quantita di dati per la consultazione on-line. Gli utilizza-
tori accedevano ai dati mediante una rete di terminali collegati telefonicamente
al main-frame, anche da localita lontane. Questa organizzazione puo essere
oggi ancora da preferire durante il periodo di raccolta. Se la trascrizione av-
viene direttamente su supporto magnetico (per es., per mezzo di un PC), 1 dati

possono essere consultatl immediatamente a distanza, a mano a mano che la
raccolta procede.

Una volta pero che una quantita adeguata di dati sia stata trascritta,
questi possono essere trasferiti facilmente su una memoria compatta scrivibile
direttamente dal PC, mentre gli eventuali aggiornamenti possono essere regi-
strati su supporti a bassissimo costo, riscrivibili piu volte, quali ad esempio 1
floppy disks.

Quando il corpus raccolto abbia raggiunto una certa dimensione € un
certo grado di completezza e stabilita, esso potrebbe essere distribuito su com-
pact-disk (CD-ROM). Un compact disk di 12 centimetri contiene piu di 600

milioni di caratteri. La spesa piu elevata (circa 15 milioni) € quella per la
‘masterizzazione’, e cioé per il trasferimento dei dati sulla matrice, dalla quale
puo essere ‘‘prodotto’” un numero qualsivoglia di copie, con una spesa Iirriso-
ria (dell’ordine di dieci dollari per ciascuna copia).
Poich¢ un compact-disk puod contenere, tipicamente, 15-20 corpora dia-
lettali, la spesa di masterizzazione potrebbe essere suddivisa tra vari progetti.
Una stazione di lavoro ideale per un ricercatore (dialettologo, linguista, o

umanista In genere) puo essere costituita, nel quadro tecnologico attuale, da
un PC di medie dimensioni, da un lettore di compact-disk, da una stampante
che permetta di programmare i caratteri necessari. Eventualmente, ma non
necessariamente, 1l PC potrebbe essere collegato a una rete di ‘‘posta elettroni-
ca’ e aun ‘“‘main-frame’’, per consentire 1l ‘‘dialogo’’ con gli altri ricercatori
in tempo reale nel corso della utilizzazione dei materiali. Il costo di una tale
stazione di lavoro rientra certamente nei limiti delle possibilita individuali di
molt1 ricercatori.

Il punto cruciale va riconosciuto invece nella disponibilita di basi di dati
di qualita adeguata ed organizzate opportunamente (*’), e nello sviluppo di

programmi di elaborazione e di metodi di accesso multiplo ai dati, adatti alle
esigenze del ricercatori umanisti.

La creazione di questi programmi e metodi richiede uno sforzo per ana-
lizzare e descrivere le operazioni e le interazioni con i dati che costituiscono il

know-how comune a ciascuna categoria specifica di ricercatori.

Universita di Firenze Simonetta MONTEMAGNI
Universita di Pisa Antonio ZAMPOLLI
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NOTE

(') Tra i primi contributi apparsi si segnalano: Atwood (1962), Weinreich (1964), Wood
(1962, 1963).

(*) Ci riferiamo in modo particolare a:

— Schneider & Viereck (1984) che raccoglie e descrive brevemente 30 progetti di ricerca
limitati alla dialettologia inglese, americana e britannica;
— Hockey (1980) che nel capitolo 4, dal titolo Vocabulary Studies, Collocations and Diale-

ctology, descrive, inserendoli in un quadro complessivo, i contributi di Shaw (1974), Lance &
Slemons (1976), Rubin (1970), Crawford & Jones (1976).

— Goebl (1983), Hindler (1983), Putschke (1983) che ricompongono le varie esperienze di
dialettologia computazionale in base al filone di ricerca nel quale si inquadrano (rispettivamente

analisi dialettometriche, definizione di un sistema informativo dialettale, cartografazione automa-
tica).

(*) Per una sintetica rassegna degli studi su testi dialettali condotti con ’ausilio del calcola-
tore si rinvia a Cortelazzo, 1984,

(*) Nel caso della rappresentazione a livello di output la soluzione sta nel tornare ai segni
della grafia fonetica di partenza: cfr. Churchhouse & Hockey (1971), Crawford & Jones (1976).

() Sisegnalano in particolare i contributi di Wood (1971a) e Uskup & Al-Azzawi (1972) che,
come risulta dagli stessi titoli — Why not the computer as editor? e Editing and printing a dialect
atlas by computer — si occupano in modo particolare di questo problema.

() Siriporta, a titolo del tutto indicativo, quanto afferma Hartman (1969: 197) in proposito:
“sit is Cassidy’s hope that the information in the DARE files will not be left to gather dust after the
pubblication of the dictionary’’.

(’y La Banca Dati del Dictionary of American Regional English o D.A.R.E. ¢ costituita da
2.500.000 di risposte da parte di 2.752 informatori ai quali & stato somministrato un questionario di

1.847 domande (prevalentemente di tipo onomasiologico) in 1.002 comunita degli Stati Uniti tra il
1965 e il 1970. Gli informatori variano per eta, sesso, razza, grado di istruzione, tipo di comunita (la
tipologia delle comunita prevede cinque classi, tra rurale e urbana). Per una descrizione del pro-

getto nelle sue finalitd, nei suoi metodi e nei primi risultati si rinvia a Cassidy (1969, 1977a, 1977b),
Henderson (1974, 1975), Hirshberg (1981).

(®) Si vedano, ad esempio, i seguenti contributi: Reed, D.W., Spicer, J.L., Correlation me-
thods of comparing idiolects in a transition area, ‘‘Language’’, 28, 1952, pp. 210-215; Seguy, J., La
dialectométrie Dans I’Atlas Linguistique de la Gascogne, ‘“‘Revue de linguistique romane’’, 37,
1973, pp. 1-24.

(®) Orton, H., Halliday, W., Survey of English Dialects, The Basic Material, E.J. Arnold,
Leeds, 1969-71. |

(1% Per una caratterizzazione del progetto si rinvia a Ogino (1982, 1984) e Ogino & Sibata
(1977).

(' Ovviamente, non si mette in discussione in alcun modo la utilita di lemmatizzare, qua-
lora sia possibile sul piano economico, il corpus (cfr. Zampoll 1983).

(**) Si pensi, per esempio, alla complessita dell’eventuale uso di parentesi incassate per linea-
rizzare la rappresentazione di una struttura sintattica.

(**) Per ’analisi di testi italiani scritti sono gia disponibili, o potranno essere disponibili in
futuro, parsers sintattici interamente o parzialmente automatici, t quali potrebbero ridurre conside-
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revolmente tempi e costi dell’analisi (Cfr. Cappelli, Ferrari, Moretti, Prodanoff, Stock 1980). Nulla

esiste invece per quanto concerne il linguaggio orale e, in particolare, materiali dialettali. Per
I’inglese orale, si veda Crystal 1985.

(**) Zampolli ha promosso, nel 1986, un gruppo di studio cui partecipano studiosi delle
Universita di Stanford, MIT, Princeton, Heidelberg, Cambridge, Cardiff, in rappresentanza di
diverse teorie linguistiche: GB, LFG, CF, GPSG, systemic grammar, dependency grammar. li
gruppo, cui partecipano anche rappresentanti di case editrici lessicografiche e di industrie informa-
tiche, si propone di provare la possibilita di creare dei lessici automatici “‘neutrali’’, le cui informa-
zioni sono utilizzabili, con opportune interfacce, da diverse teorie linguistiche e frameworks compu-
tazionall.

(*°) Si avrebbe cosi uno strumento analogo a quello auspicato da sociolinguisti € psicolingui-
sti che vogliano condurre le ricerche in parallelo su corpora equivalenti di diverse lingue. Essi
scelgono una lingua “pivot’’ (di solito I’inglese, alla quale vengono collegate le parole delle altre
lingue), che serve per 'interrogazione di corpora multilingui. L’operazione di ricondurre le voci
dialettali a un termine ‘‘pivot’’ italiano, che i ricercatori dell’ALI hanno chiamato ‘‘tipicizzazio-
ne’’, e giustificata, ovviamente, solo in guanto strumento di “‘retrieval’’ dei datu.

('®) Presso I'ILC di Pisa alcuni esperimenti hanno dimostrato 'utilitd dell’impiego di un
lessico automatico per rendere piu efficace la interrogazione di un corpus testuale. Se si dispone di
un dizionario macchina opportunamente strutturato e corredato di procedure ‘‘intelligenti’’ per il
calcolo delle relazioni tra gli elementi del dizionario (lemmi, categorie grammaticali, definizioni,

tratti semantici, ecc.), & possibile ricercare nel testo occorrenze e cooccorrenze di forme o di lemmi
connessi da relazioni linguistiche di vario tipo.

(') Esempi di basi di dati linguistici in CD-ROM sono il Corpus del Thesaurus Linguae

Graecae, disponibili anche a Pisa presso I'ILC, e I’Oxford English Dictionary, di prossima distribu-
zZione.
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