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Il presente lavoro, basato su uno spogho di 500,000 parole della lingua
iahana contemporanes, fornisce una prima raccolta i circa 3000 lenumi
dispostt s1a in-ordine altabetico sia in ordine di frequenza decrescente ¢ di
adint parametnn statistco-matemaici, come vedremo i seguilo, Esso non
ha la pretesa di essere assoluiamente paradigmatico poiche, soprattutto a un
livello di freguenza inferiore a quelle dei prima OO0 1508 lemmi, 1 dati
sono pie legati alla scelta dei campioni, talché una diversa campionatura
patrebbe. portare spostamenti e anche variaziond di lemmi. Con esso ¢l pro-
poniamao di dare un utile strumento di lavoro per o studio del lessico con-
lemporaneo che, il pia delle volte, ner dizionarl normativi vienc: lecessarias-
menle quasi sommerse nel mare mognam G voo ¢ lorme trad@ionall o paa
uscite dall’uso, o in via di sparizione, o limitate a lessici specialt o, anche se
tultora vitaly, fornité di accezion partcolar,

D'altra parte, pur convinti della relativita dei dati da not offerts, un elenco
Wi gquesto genére non puo non averes anche un nolevole interesse pratice per
l studio della lingua italiana sia come lingua materna sia, ¢ forse pil, come
lingua stranierd.

| PRECEDENTI STORICI

1.1.1 Per quanto Pesigenza di una considerazione quantitativa del lingoaggio
dal punto di vista scientifico sia relalivamente recente ¢ Papphicazione dei me-
tochi statisticn alla linguistica sia diversamente inlerpretata ¢ valutata, bisogna
riconoscere che, fin dall'epoca dei Grecl e dei Romani, filologi ¢ grammatici,
pilt o mene consapevolmente, hanno teoute conte del Fattore guantitativo,
per lo meno come opposizione fra vodi rare ¢ obsolete (0 addirittura fapax
legontena) e parole di particolare frequenza e uso. E ben noto che la erammatica
classica, pressappoco come fu formulata dagli alessandrini, rappresenta un
compromesso fra | principl degh analogisti e quelli degli anomalisii. L'analogia,
clog la regola, era formata da cid che veniva indicato come normale € per Gio
stesso pio freguente, Vanomalia da ¢id che era ccoezionale ¢ per cid slesso
pilt raro, Anche i filologi, per Mattribuzione dei testi adespoti ad un auotore
o ad un alteo, tenevano conto dell"apparizione di certe parole o di certi stilemi
con una maggiore o minore frequenza. Tale frequenza cra delerminata, pid
che altro, dal senso linguistico e dall'esperienza dei singol: filologi, finché
questi non si poterono basarg so lessici speciali che garantivano una’ certa
completerza. Le prime ¢oncordanze furono latte nel mediocvoe per 1 testi
biblici: per clascuna parola erano riportati tutti @ contesti dove appariva. Net
sceoli successivi le imprese di guesto tipo si moluplicarono ¢ si ebhbero concor-
danze di testi di autori classici ¢ moderni, ¢ lessici speciali dedicati a opere
particolari di deternupatl autori.

MNel xix secolo compaione anche le prime liste di frequenza, compilate perd
per scopi extralinguistict,. Una delle prime opere & senz’altro la pio vasta
realizzata con spogh manuali ¢ il volume Haufiekeitswdrrerbuch der dentsohen
Spracke pubblicato a Berlino (Steglitz) nel 18398 a opera di F.W. Kaeding (e
di moltssimi collaboratori): si basa s0 uno spoglio di circa 11000000 di
parole con 1o scopo di stabilire le frequenze dei singoh grafemi, delle singole
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sillabe ¢, infine, delle parole ad uso degli stenograh del sistema Stolze-Schrey,
E ancora in un’opera compilata per scopi stenograbiel che si procede ad un
gsame critico delle Diste di frequenza: LB, Estoup, nelle sue Gammes sténo-
grapiigues [ Pans 1907, ed edizlon: successive), stabily, infatti, |"importantissima
relazione [ra il numero di occorrenze di un tecmine e 1l suo rango nella serie
delle parole ordinate per frequenza decréscente, che fornk uno deil punti d
partenza della nguwistica quantitativa. Gl indici e reperioni di frequenza, lo
spoglio dei testi hanno dungue una lungs stori, ma ne 1 grammatict alessan-
drini neé gh erudin del medioevo e del rinascimento pensarono mai di uiliz-
zarli per l'insegnamento delle lingue, Fo solo guando guesto insegnamenlo
ehbe preso maggiore estensione e i si rese contao dell timpossibalita di denunare
una lingua in quakche anne di studio, per poche ove la settimana, che si penso
chi limitare Vinsegnamento lessicale e di non ritencre, per insegnarle apli allievi,
che le parcle pio frequenti (v, R, Machéa, Ley vocabuwlaives Jondamentaux),

S'inizid allora, dapprima negli Stati Units, poi anche negli altei paest, fa
compilazione di dizionan fondamental: sopratiutto ad opera i pedagogisu
¢ psicolog che volevano da una parte renderst conto dell’estensione del voca-
bolario infantile a diverse eta, dall'altra tearee mdicazions sull ‘apprendsmento
del lessico. '

Vari testi venzono sottopesti ali®analisi statistica: opere letterarie, libri sco-
lastics, lettere personali ecc. Si compilano ¢ si confrontano liste diverse per
tentare di raggiungere risultati pi gencrali e per cid stesso piu validi, nella
convinzione che le parcle pd freguentl stano anche le pui utili,

MNe ricordiama fe principali!

per Hinglese; WVoALC, Mession, A fremck  word  Book
L, TiorspIkE, The feacher’s word Gonlk, n'.u.-:.m.!' ok a cod of I, (R n.-r:l.'rr'r.lé; wards,
Mew York, 1921 Miadigon, 1924,

E.L, Trornmes, L LonGe, The feacher's

word book of JOON words, New York,  per do spagnode
1o

' M.OA, Buouanas, A praded spapish wvord
prer H francese: bogk, Toronta, Oni,, 1927,

GE. VaNnER. BEEE, Fremcd word book,  H. Kensrmon, A basic lst of sponish wordi
Mew York, 1929; and fdioms, Chicaga, 1933,

I vacaholari fondamentali compilati in quest’'epoci non sono d'alironde
Lttt basati sulla frequenza: Opden ¢ Richard, avion del Basic Englizh (Basie
Britivh American Scientific International Contnercial) (1923-1928), « partendo
dally constatazione che un piccolo numero di parole basta a definirne molte
altre: cioe g reabizzare un gran numera di meanings » (E. Arcaini: Principi i
lingeuistica applicatd, p. 397), hanno compilato una Hsta di 850 parole (di cui
softanto I8 verbi) che sono generalmente le pin frequents, mi ¢he non sono
state scelte in base o spogli di frequenza: la selezione, infatti, ¢ stata goidata
dall’intento di esprimere ol minimo numero di parole il maggior numero di

| Per informazionl bibliografiche pis of word cownts in s Babel o, 3, 1957, pp, [ 13
dettagliate rinviame a P. Guiraud, Bibdio- 124, e {per lavori apparsi dopo questa data)
graphie critigue de fo storistiguee lngaistigue, 4 B Malmberg, Les mouvelles fevdances de
Liireche, 1953, ed a D, Horkin, T.E:‘ hisrory  fo liapueistigee, Paris, 1966, p, 278 ¢ sgi.
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oggetli e concett, $i € venuta cosi costituendo una lingua semiartificiale che
nen & inglese naturale, poiché questo sistema presuppone Sempre una lraspo-
sizione analitica delle frasi che non ¢ sovente né semplice né facile.®

Ouesti spogli det pedagogisti attirarone Pattenzione anche di linguisti ¢
statistici: G.K. Zipf fu uno dei primi a studiare 1 fenomeni di distribuzione
delle parole ¢ ne ¢eree Norigine nel principio del minimo sforzo (v, Ci ke Zipt,
Human behavior and the principle of least effort, Cambridge, Mass, 1949). 5
sludiarono anche 1 problemi posti dalla compilazione delle Tiste i frequenza,
il lorg uso ¢ vilore pedagogico; si vide cosi che certe frequenze ristltavano da
cause accidentali e passcgoere, La frequenen pereio, come vedremo megho
10 sezuito, dovevi essere controllata tramite la ripartzione contestuale, poché
una parola che appare in un piccolo numero di westl, ma ¢ spesso npelula, &
necessariamente legata al contenuto di questi testi ¢ quindi a delle circostanze
particolar (Vander Beke nel suo French word bosk distingue gia Puso delle
parole ¢ la loro distnibuzione contestuale). Si notd inoltre che le liste di fre-
guenzi ottenute dallo spoglio dei testi contenevana soprattutlo parcle gram-
maticali, verbi, ageettivi e qualche sostantivo di caraltere egenerale, ma pochi
sostantivi concreti, che un vocabolario essenzinlmente pratico ¢ destinato
alla conversazione nelle circostanze pit comuni della vita gquotidiana avrebbe
dovilo contenere.

Fu per guesto che pid tardi €. Gougenheim, R, Michéa, P, Rivenc ¢ A,
Sauvageot, autorn del Frangais fondamental del CREDIF, pensarono di analiz-
zare la lingua parlata registrando conversazioni di persone poste nelle situazio-
ni pit comuni della vita di ogni giorne. Ma anche 1 dati cosl ottenuti non ren-
devano conta di tutto il « vocabolario disponibile » nella mente del parlante
anche se non frequentementé usato e gli autori banno cercato di determinarlo
mediante seric &i interrogazioni siovari o centri i inleresse ».

1.1.2 Ltitaliano & state un po' la lingua dimenticata in questi spogli di fre-
guenza; finora sono stati fatti solo due brevi saggi, quello di T.M. Knease,
A itabicn word list from lirerary sources, Toronto 1931 ¢ quello di B. Miglio-
rini, Der grundiegende Wortschatz des lalieniselen, Marburg 1943,

1l primo rappresenta uno spoglio manuale su un totale di circa 4000 pa-
role tratte da fonti esclusivamente Jetterarie, comprensive di opere in prosa
¢ pocsia che vanno dalla seconda meta dell™Ottocento al priny decenni del
Novecento, Sono state omesse quasi tutte le parole grammaticali e anche altre
vorl ritenuie « particolarmente frequentt » e non sondo stati distmnti gli omo-
prafi. Da un raffronto sommario fatto con le nostre liste mon ¢i risulta che
parcle di colorito prettamente letterario siano presenti nella Knease ed assenh
nel nostro Lessico di frequenza della lingua italiana contemporanea (che
d’ora in poi abbrevieremo LIF), come la diversiti del campione poleva far
prevedere.

Il lavoro del Migliorini ¢ stato compilato unicamente sulla base del senso
linguistico dell’autore, insigne storico della lingua italiana ed esperto lessico-
grafo, che si proponeva di dare per esclusivi scopi didattici una hsta delle

2 Per esempio: fo accelerale vieng rese con fo go fasier, covtwiRcilon viene fest gon
sirorg ellef
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L300 parole da lui ntenute fondamentali oella lingua italhiana contemporanea
e percio pit utili da proporre per lo studio della nostra lingua agh stranien.
Egli distingue le 500 parole pitt imporlant stampandoele in geassello mentre
lascia in ¢aralter: normali le altre 1000, Un rmapido raflronto con a nostra
lista ¢t ha mostrato che, a parte alcune voci evidentemente legate alla situa-
done pohbtico-sociale del momento come balilla, corporative, corpordzions,
aviere; duce, le quah figuravano nel Mighorini fra le prime 500 ¢ che non (ro-
vano posto nella nostra hista, ve oe sono altre ¢he 1] Migliorini considera
ferotng Femmuinile di eroe, veluitd, solere ecc.), che rispecchiano aspetti lessi-
cali e stilistici ormai in decadenca, Altre voci, invece, comprese dal Miglio-
einn fra le 1300 compaiono nella nostra raccolta al di sotte della soglia d "uso
che ablamo scelte come limite della nostra lista, per esempic: ardore, arif-
rlieria, atiirare, balrare, berretto, fisionomia ecc, per un totale di 77 lemmi

1.2 Gliopniat del nostro secolo hanno dungue visto futto un moltiplicarsi
di ricerche volte alla compilazione di dizionan fondamentali, e tali erano lo
slancio e il fervore delle attivitd, che B, Michéa ( Les vocabulalres fondameniaix,
P 223 ha parlato di un’epoca eroica dei dizionari fondamentali.

Cuesto movimendo, che raggiunge il suo apice negli anm mmcdiatamente
precedentl la seconda guerra mondiale, si accompagnd allo sviluppo penerale
della cosiddetta lingnistics applicada, ermineg che, soprattutlo negh Stat Unitl,
fu per lunpo tempo sinonimo di glontodidarrica.

1l diffondersi, anche tra 1 culton delle discipline umanistiche, delle tecniche
di claborazione automatica der dati digde un nuovo impulso, negli anm dopo
il 1950, ai progeiti di dizionari fondamentali, t guali poterono beneficiare

3 DHamo 'elence completo del Jemmi
presenti pella bista delta Knease ¢ che non
COMPALnG nel nosire LIF; b2 voct N £
irasssinats da un asterisco  compalong nei
testd - spopliati, ma pee d loro basso uso
nan 0 slale accolte nel UIF; mandmnag
assolutaments  quclle comirassegnas con
astersed, *Affogare, aponte, alite, allepras
arende, ambedue, urdere, Yorrisofiare, ossis
dito, gstrdrre, “ayvveders, Bileiare, balzive,
ferrerto, harboirare, brontolarg, colare ofiaas
rore, Yohionw, cipresso, collera, colto Fg-1,
cortienie, conlentare, calldee, curvaee, dl,
*dilegirarg, discorrere, diverand, ¢ria, ferre,
Sere, Mipgere, filosafico, filovafo, froen, fisoe
adeeria, *forldo, foresticre, *fosco, feemiio,
Fresehazza, .,l"ru.'cr'r-:_.l_ 'guﬁr-':_:_'e.', prie, remito,
glovanile; gomita, pofa, Impacciare. impod-
fidive, Indifferenza, adugiore, infame, in-
dervallo, inviegills, e'.:'&'gr'ur.l'.'e_ fedtore, *fi-
vide, mercaxte, oblio,  *ande [ave), pal-
fore, palnta, palpebra,  palpiiore,  peedece,
*pengoro,  penfive,  percorrere, M perepring,
Pidwea,  plackda, pradzare,  dlohl s,
QUHEFCIE,  PORTRERNINE,  FUSSCReERQne, PO,
Ficatra, riviprovera,  rigicliare,  rlavegtiares,
h!.l':n;a-l r'r,r.m:.l'J'.l-gn', rugra, .;q.!,l.'J'.fr.l", .'.'apf.;'.rr.gu,
shoccare, scintiflare, scroifare, sdegng, Le-

pritare, serridre, servitore, sgomenie, "sigaro,
sibgrdozzare, sheodle, socoltindere, Soleknild,
walere, sopralfte, ¥o3pire, SPOsimo, seeiiro,
spirare, stridere, sellime, svoltare, tempio,
renge,  foridde,  rorplde,  rarguiiiasedne,
Tirenile, J’rr'u.la.,.":arcl_ Tugne,  fnebamenia, v
Ella, ®velure, veriaghia, verpagroso, villaregia,
Vi, wirtle, valio, *volurid, veorare,

Eib eeea fil.tu“i FEII'E:‘y\_'I'Il.i nellelencn di B,
Migliorind, che non commiions nelle nos
sire lisbe! acomsrmornkedio, *afforare, Yon-
LRLTHIES .;'err.l'.;'.lrr-.', r]rrigﬁ'g:n'u, :'H'n!rrn'h::'l i e
mobifista, aviaziohe, “aviere,  avvedersi,
Fleelidla, Dalzare, berretfo, codesto, “costel,
colera, compiacente, Yoortpralore, coavers
sare, conveelic, Ycorporalive, Yoorporaziche,
desigiare, dl, *dileprarsl, discorrere, duce,
eraive, Terotn, Jederale, federazione, frero,
flosafn,  fsosomia, foresticro;,  fremito,
gato, pomdio, gola, incroclatore, ndifferenz,
fnsconamenio,  modestia, woevigito,  nobifid,
HeHG, hovaRta, “onde fave ), palpebra, pen-
.|'.|'.;'.l'.:'r p.:-ur.ir,:.-f, Fr'f{.l]’ﬂ.rﬂ, _r.ll'rl'u.".'zr prfﬂ:‘:r'p:':u."q:,
®quiantungue, “radicoscofialore, romeeniane,
Fifee, seintillare. seguifars,  gerrare, YEers
tivepn, soccluirdere, solere, sospire, Spasine,
turbaruinto, “velare, Yventestmo, villagplo,
Yvoluria, veolare, zero,
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delle nuove possibilita di spoglio e di elaborazione statistica dei dati; nel
Primo Congresso Inlernazionale di Linguistica Applicata (Mancy, 1964) venne
riservato un posto di grande rilievo alla sezione dei dizionari fondamentaly,

Questa scconda fase della storia del dizionari fondamentali ¢ caratierizzata
da una maggiore preoccupazione per i problemi metodologicl e teorict: non
si dubita certo dell"utilita didattica di liste di parele particolarmente frequentd
nella lingua da insegnare, ma si vogliond rendere esplicit i i:ur_e;um:lnﬂti shall-
stici e Hnguistici di questa prima intuizione, cosi da poter utilizzare, per un
affinaments & un potenziamento delle procedure di compilazions dei di-
vionart di frequenza, | risultati e le teeniche recentemente sviluppati dalla sta-
tistica linguistica.

Spogli di testi condott per i pit divers motlyvl hanno rostrato che un nu-
mero relativamente piccolo di vocaboli molto frequentt costituisce la maggior
parte dell’intero testo, P Guiraud in Ley caraciéres statistiques du vocabulaire
(o 100 dice:

« Un trés petit nombre de mots convenablement chaisis couvrent la plus
grande partie de n'importe quel texte, et ii est possible d’¢lablir une liste de
mots telle que:

Lez 100 prémiers: mots couvrenl 805 de miimporte quel {exia
Les 1000 premicrs mots couvrent 85 e de fl""]]“'“*—' quel texte
Les 4000 premiers mots couvrent 97,550 de n'imporie quel texte
Lo reste (40 4 50000 mol1s?) couvee 2.5 % de plimporis guel testa, s

Si suppone non solo che guesto tipo di distribuzione r.lr.:t_lt; frequenze EE:E:'-_ic:ﬂIi
sia comune a tutti 1 testi, ma anche c¢he le parole di maggiore frequenza siano
pressappoco le stesse in tuttd @ testi. Me derivercbbe, da un lato, che per iden-
tificarle basterebbe sposliare un numero adeguato di testi; dall’altro che, una
volta clencate, converrcbbe iniziare da questo glenco I'ins::gnamf:nm _Liel_ les-
sico di una lingua, perché apprendendo un numero relativamente I%mnam
di parole, per esempio poche centinaia, 1allievo sarebbe posto subito 1n con-
dizione di comprendere pit dell’80% delle parcle di qualsias testo. :

Non & qui il luogo di discutere la proporzione tra numero di pamilfs S CAPIlED
¢ comprensione del testo; questo i porterebbe a discutere la relazione tra la
frequenza di una unita linguistica e il suo valore inl’nrmaulw.”- Lo studio di
guesto problema, condotto accuratamente dai teorici dell'informazicene {nel
senso introdotto da C, Shannon) ¢ con risaltat non trascurabill a livello gra-
femalico ¢ talora fonematico, & ancors agli inizi per quanto riguarda le unita
linguistiche di altei livelli, in particolare del lessico e d.l.'!”ﬂ: sintas:;l]._ .

I invece opportuno riferire brevemente 1 problenu teorico-praticl Connessi
al concetto della fregrenza di una parola in una lingua e al merodo per rile-
varla partendo da uno spoglio di testi.

4 4 On établit, par exemple, des langues  leurs eépétitions 853 de n'importe guel
de base, qui soni des vecabulaires mini-  texte. L& caloul montre gue ces moLs,
mums, fendés ser cetle observation que les 175 fréquents, ont un _Faubh: -:umn:nuu-:._t in-
mots les plus fréquents sont les mémes  formation ol e consblaent gl S0 dde
dang la plupart  des textes ot gue mille  lMinformation du texee, e P. Guiraud, =
mots, convenablement choisis & o partic  gape or théorde, 1968, pp, 160-161

d'une cnquéte statislique, constiluent par



2 1 PROBLEM] DELLA CAMPIONATURA

2.0 1 lesti sottoposti a spoglio si configurano, nelle intenzioni dei compila-
tort dei dizionan di [requenza, come campioni defla lingua intesa quale uni-
verso statistico e di conseguenza pongono | problemi della campionatura per
i quabl la statistica ha elaborato tutta uoa serie di metodologie ¢ di weniche
(v, M, Boldrini, Statistica,.., 1968, p. 512 ¢ segie).

Da wun lato occorre delimitare Mumiverso, dall’altro assicurarsi della rap-
presentativitd ded campione. Se s conoscono bene le caratteristiche dell™« uni-
versaw, st pud fabbricare un campicoe iy ¢l Giescuna di gueste caratieristiche
gia distribuita secondo le stesse proporzioni, con una sottile stratificazione
{Ch. Muller, fuitiation..., 1968, p. 15)% Che non sia questo i caso della lingua
e facilmente intuibile.

Le frequenze 51 osservano o un testo, cioean una realizeazione del sistema
linguistico dd parte di un individuo, realizzazione determinata da un lato dalle
sue caratleristiche personal, dall’aliro da guelle della comunita cui appartiene,
caratlerizzala sul plano sociile, geogralico, storico, ecc. Se il testo € un lesto
letterario, nella sua produzione influiscono anche le rezole ¢ le peculiaritd
del genere letierario ¢ in ogni ¢aso la siluazione n cui viene prodotio.

I lessicogralt hanno sempre parlato di e linguaggio tecnico e di uno poe-
tico, di uno popelare ¢ di uno dotto ecc.® E lepittimo chiedere se attualmente
possediamo, delta struftura deluniverse linguistico, una conoscenza sufli-
ciente d decidere le dimensiom ¢ la composizione di un campione rappre-
sentativo e, addivittura, a stabilire se-e 1o quah lmiti il rapporto tea testo ¢
lingua sia legitimamente equiparabile, con rigore metodologico, al rapporto
campione-universo.

221 ¥i sono almeno due maniere diverse di guardare la lingua come un
ariverso statistico,

Secondo una prima concezione, le umitd del sistema linguistico sarcbbero
caratterizzate, oltre che dai tratti gualitativi emergenti dalle opposizioni ¢
dalle relagiont che formane la struttura del sistema stesso, anche dalle loro
rispettive probabiliti di uso. Queste probabilitd non sono direttamente osser-
vabilt, come non 1o, del resto, il sistemat; esse perd si tradurrehberoe nel fatto
{dato per certo) che le unitd linguistiche ricorrerebbero nei testi, parlati ¢
scrittl, con frequenze relativamente stabili. In questa prospettiva le freguenze
osservabill nel testi vengongo assunle come approssimazioni delle probabilita
non osservahili del sistema.

Tale concerione ha ricevuto una formulazione teorica esplicita da P. Gui-

S E guesto il case, per esempio, dei  prafics, la condizione sociosprofessionale,
sondaggi o opinione primas delle clezioni. Usta, il sesso ecc.
Per ply amerili alle hsge clejtarall 51 <and= H 51 weda [ escmipia’ B Miglicrin,

scono don precisione i ripartizione geo- CAf cor'd wm vooohalarior?, Tivengs, 1931,
2% ook, po B o osegp. € po 420 SeQE
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raud.? anche se essa gid traspariva da studi precedent,® e lu accettata ¢ sy'i-
luppala in primo luoge da G, Herdan® ¢ poi da alin cultor d{_:JIa_u materia,
i quali in essa riconoscono il fondamento teorico sul guale la statistica lingui-
stica pone la propria awonomia come scienzat! _

Queste premesse non hanno perd lrovato, aimeno oo ad Dggl, un CoNsenso
generale 1t ) o

Gia ghoautori del Frongais fondamental introducendo la nozione e 'ill:
sponihilitd scossero per primi questa conceziene ¢ K. Moreau, _al CORYERND di
Strasburgo del 1964 sul lema Statstigue el analyse !f.rllgm'..'.'n’:qm:, {:lelm-:a:-.fu
csplicitamente questa situazione affermando: «Les premiers pas de la statis-
tique appliquée @ la linguistique ont précisément consistes i admettre des
regles du jeu qui soient simples. Clest ainsi qu’on g €nonce (VoLr par ux::mpla.:.
Giuiraud) que la fréquence des mots €tait constanie dans la langue, ce qui
supposait done que "on pouvait assimiler le choix d'un mot au brage d'une
boule dans une urne dont la composition reste inchangée au cours du temps »
(R. Moreaw, Inrervention..., 1966, p. 130). Anche M.me l_-l_in-'--.:huburg e LR,
Muller hanno dimostrato che guesta regolaritd non sioverilica: le ITZI'E-EjL]E]‘lE{:
delle parole, salvo casi eccezionali, non sono 5l:::ﬂ:_|i_li, L varkano, m_dn[}cn-
denza dallo stile ¢ dal tems ! da testo a testo e cid sarcbbe verificabile per-

7 P Guirand dice espressaments ¢he la
lingua potrebbe essierg ntesa come un or-
dime sistematico  di engrmml,  Clascune
presentc con ln sua probabidita, la quale
costituisee un attribula oggeliive come Ja
forma o il sigmificate (P. Guitaud, Proldédes
ef midrhedles, 1960, - Ihe m 25). Epli
R anchi formulato le basi eoriche della
possibilitd i analisi della s langue « ¢ della
a parple e cquiparale o codide & @ @ messag-
pio s, gon i concceti ¢ le tecniche della eoria
dell'informazione. Molti aspeiti del fun-
zionamento della « L pguae |:|-::|5.I:i. dal Saus=
sure & fondamento della sow dotrrina, guall
o I différentialité, la segmentation, la li-
nearite, 'arbitraire du signe linguistique..,
sont.,. des caraciéres géncraux el pre-lin-
puisliques comnuns i loule ckiégorie de
gipnes inlormationnels « (P, Gobraud, Lon-
gege of comunication, 1934, p. 119),

1. Meilmann risssonme easit ahe, dungue,
opgi vopliame tener presenti tuith 1 fRtorl
che =i riconoscong nel  (unEomanento
delli lingua, noi dobbiamo considerin:
questultima eome un sistemna qualitativo
¢ quincieativo i segni arbitrarl doppia-
mente articalati (sul piang del significante
e s quelle del significato], cavatierizzati
da formi, contenuta e frequenza, atiuan-
tisi in un processo individwale ﬁ_f.inlpﬁiciajcn
soltoposto al determinismo statisticos (L.
Heilmann,  Cartideraziond statisfioa-elote=
meatiche...; 1963, p. 37} :

% W, Reed, inown articolo apparsc
in « Word # nel 1949, anticipa chizramente il

comeeilo di I'T;:-;_]ucl'l.rit COnTRE CRratlers -
stitutive o wha Torma Hnguistct o ingisie
sul rapporio tra la frequenza in festl parti-
colari e la prebabifirg in lingusa (DWW,
Reed, A statiadical appreack... 1949, pp.
IRF2300

4 Herdan propone equiparazicns Lra
I"antimomin saussuriana ¢ laingue-parole » da
una parte e U pporia « popolizione Elélti.-
stica-campione » dallaltra, Las langoe » equi-
vale alla & totality of cngrams in the braing
of members of the spedch community fo-
pether with their probabilities of occoren-
ci s ¢ bas perale ¢ for random samples from
e (G, Herdan, Trpe-Tokea,.., 1960 @, 34}

10 ¢ 5 alte ramuri ale. lingvistici
maderne, lingvistica statisicy - in calitate
de  disciplind constitund - &8¢ neclama ca
avind bDagele teorgtice in conceptia despre
b a lui F, e Saussures (A, Rogeric,
Fonostarisiice. ., 1908, p. 18}

11 Aleont agtori; € nono salo lingaisti
prra anche specialisyd di sratistes, Banno
rilevato ung eccessivin semplificazione nelle
affermarioni di Herdan o del primo. Gui-
raud ¢ hanno propasia Uik mLlgiee Cai-
teln, consigliando d&i utilizeare ¢, in cas,
di artersdere 1 risultato. depli spogliodi st
che leswiluppo dilla « hnguisiich compuii-
zionale « rende Sempre pid nuiieroesi & al-
tend gkl

12 Song inleressanti a questa Proposio
le considerazione iy Ch, Muller 2ue rapprorti
tra lessieo [lexigue) e wvacabaolario (veco-
bulaire): epli riserva il primo di goesn
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fino « pour les st de relation, qui sont les déments 1es moins thématigues
du lexique, car beaucoup dlentre eus, la plupart méme, subissent visiblement
Veffet des situations stylistiques » (Muller, fnitiation.... 1968, p. 14l).

Detlo per ineciso, 1 datl da noi ottenuti negli spoeli per il lessico di frequenza
deli’italiane confermano |'esistenza di variazioni, nella frequenza delle pavale
dil relaziong, tra 1 cingue soltoinsienn esaminati, variazioni che appaiono strel-

termand alla «langue, s il sccando &l o dise
courss  In questa termiinologin, le unid
che compongon il lessico sono « lessemis
(fexdmen)) guando gueste wnith  wirgoali
sonce gttualizate nel discorse, ciascuna di
caig 4 oun vocabolo vocabfel, cui corrie
sponde un cerlg numero di occorrense nel
ekt S definisce dungue come vocabalaeio
di un testo Vingieme i vocaboli presenti,
CIaRCUNG Con und proprin frequenza, nel
testo in esame, I vocabolario & un tesio
presuppane Vesisiensa df un bessico, che
trascende il teito; del quale i1 vocabolario
non & che un campicne. Si Jru concepire
uwng serie di nskemy lessecnll, ciaseuno ej
guali conticee il successivoe il lessico i
un idioma, el senso cstensivo, eREco certe
limiti eromolagics; il lessico di una logua,
considerato simcronicamente: il lessico di
B pruppo umano ldmilslo appartenenie o
una comunitd binguistica; i lessica di un
individoa di guesto gruppo; il lessico del-
Vindividue in wna siiuusone definita sgili-
SHCGMENIe O tematicamente.

La mowione di lessico disituasione fexigie
de sitnarion) ingloba due tipd di element:
i primi sono d'ordine sulistico legati al-
UVinterlocuiore e all’effeito che il parlante
vuol produree) 1 secendi sono di erding
tematiea, leguti a cid che il parlante waol
comunicine, - al contenumdo el eSS e,
La sitnazione provocu, all'interno del fiess
sico andividuale, sun o déplacement  des
proeatbilites oemplois ) corte onid  sono
escluse dal discorse, e cadono a probabilita
zera, Biopad ammettere ciod che, al nuo-
miente della redazione o un testo o della
concezione i un enuncinie, Mautare abbia
ey certo numers di weitd del soo lession
vin gioco s, mentee le alive sono eseluse per
merivi sbifistict e tematici. Tra be unita
lessicali di una linpua, o lessemi, ¢ pgli in-
siemi citati 81 potrebbero  stabilire delle
relaziond Ji ipclusione o di gsclusione, Se
gueste relizioni potessera essere stabilite
con rigere, sarchbe possibile anche Ja guan-
tificazione del lessico, mentre ¢ possibile
guantificare con rigore solo il vocabolario,
La refazione di inclusions pud essere sta-
bilita i solito attraverso Minventario del

vocibelario; ma fa refaxione di esclusione
pad essere alfermatla solo per ragiond din-
cronjche, dunque i un procole numern di
cast (Che Muller, fuitiorion.,, 1963, pp.
1301480

g it sperane, continua Mutler, che
Liv (reguenea delle v Jessicali fosse siis
bribe presso Vindividuo, variabile nel gruppo:
percid &1 aticibuiveno alla slatistica lessis
cale straocdinarie possibifitg i risalveres
problemi  flologici i cadecibucione,  Exlj
perd teme che questa stabilith sia egcesio-
mile, Me deriva che, se pli elementi quin-
titativi semplicd che compongono o sieog-
tura el yocabolario diown lesio  sono
Facilmente riconoscibell per mezeo delle
spoghio (nomero del vocaboli del testo, fre-
quenza i ciascuno, classi Ji fregquenza o
rapporia ira lare), men @ invece possibile
Lraspoftae quests novions distrotfurs nel-
ambito del lessico, poichd la probabilith
di un lessema nel fessice di un individuo
b esSeTe LenosciutL o STimata solo se la
Trequenza ¢ stabile (tenutd conto’ delle
varsaziani aleatorie di cui conosciuma g
rnigfura) in tutti i discorsi di questo individuo
indipendentemente: dally silsazions che &,
invess, determinants s sul pianag sulistico
s =0 quello tematico. Quanto alla proba-
bilitd di un lessema nel lessico di un gruppo
umandg, 51 dovrebbe supporre che faosua
frequenza sia costante presse tuttd pli in-
dividui del griuppo;, & Muller givdica questa
possilnling ancora meno verisimile,

Lienomostante egh persisie ad ammettere
ung sruriugd quantitsdiva nel lessioo, chie
shadefnisee con delle probabilith associate ai
leszemii, mwa non e ricomesce s quelque
réalitd gue dins un lexigue de situation
(Muoller, fodtiation.... 1968, p. 141 Per il
lessico. di un individuo, o di un gruppo,
Bisognerebbe Gice una media di lede e
sitvizioni di discorse nel quale individuo
o ghi individui del gruppo potrebbera tra-
warsl, ponderando ciascuna con {a propria
probabilitd. Questo . compita  pli scmbra
mena wiopistice nel caso di un groppo,
el guale @l grande mumers dei membri
dinvinwizee Ja difficolid di ponderare [
situarione.
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tamente connesse afla patura del sottoinsieme, dal momento che hanno lo
slesso andamento per la maggior parte delle unitd appartenenti alla medesima
cateporia granumaticale.

2,22 Mella seconda conceziong, il concetio della probability, come carat-
teristica intrinseca dell’unitd del sistema linguistico, non & ¢spresso: Muniverso
statistico ¢ definito piuttoste come Uinsieme di tuted i testi (parlati ¢ scritt)
prodotti in un certo periodo di tempo. Anche ammettendo che linsieme sia
definibile csattamente, una gran parle di questo insieme sfugee & ogni misura:
per esempio le lellere, le conversazioni privale, ecc.

Moreau distingue due categorie di parole: parole di classe duverte e parole
di clusse fermde?

Le parole di classe fermiéde sarebbero tutte le parole « atematiches, quelle
cioé che servono ad « esprimerci a proposito delle cose piuttosto che a espri-
mere ke cose stesse ». Si collocherebbero in questa calegoria un certo numero
di aggettivi ¢ di voci correnti, di parole grammaticali, alcuni nomi assai He-
nerall: « termini pid 0 meno comuni a Wit | soggett e a tuite le situazioni »,
Poiché il lore impiego non sembra variare sensibilmente nei diversi centri di
interesse, la stima della loro frequenza a partire da lesti campione noa porrebbe
problemi,

Dhverso ¢ il caso defle parole di classe onverte o « tematiche » che, al contra-
ne, presentano oscillazioni di frequenza da un testo all'altro, e spesso Lra
brani di uno stesso testo.

Per valutare la loro frequenza, il solo modo operativo conveniente con-
sisterebbe nello stratificare a priori la lingua, nel delimitare dei centri dinte-
resse, all’interno dei guali le parole siano « tematiche ».

L'idea di Moreau € appunto che parole di use non stabile nella lingua pos-
sano, Invece, esserlo in testi con un tema, un ceniro di interesse comune,
Egli propone percio di stratificare una volla per tutte la lingua di una data
epoca in un certo numero di centri d'interesse, che potranno essere anche
molto numerosi, del tipo, per esempio: matematica, fisica, chimica, ecc,
AllYimerno di ciascuno strato sard determinata la frequenca delle parole

tematiche. 14

E3 R. Moreiu, A swjer de, 1962,

14 Per esempio, nel céntro dintercsse
o algebra clementare s, parole tematiche ea-
me eguaglianen, diseguiapglianes, equazione,
incognita, variabile, funrione saranno fre-
guenti e erabifi. | risultati ottenuti sui testi
accessibili ally campionatura potranng es-
sere eslest agli alivn eson alla parte inesplo-
ratin del centro dinteresse, Come ha senso
classificare per frequenza le parale gensral-
mente stabali nella lingun, cosi potranno
esfere messe in ordine di frequenia, al-
Iinterno del loro cemtro  J'interesse, le
paroie femaliche. Ma vi sono notevoli difs
ficolul refative alla determinazione dei centri
d'interesse. In prime luceo ci si chiede so
pon 5 debbano cercare por ognid parcla,

anche di fregeenzs debofe, 1 centr «'in-
Leresse ol s rilerisee, generando cosl alla
fine wuna =traordinaria oncltiplicaziong degly
strati O se nan convenga, invecs, definire
a poarn, nella lingua, un numers ragiong-
virde di centri dlinteresse ¢ gercare pod, als
Vinterno di cascuno, solo Lo frequenza di
aleunsg parole, Per Moreau, la risposta sta
nella constatazionc che, per aicune parole,
& imposstbife delimitare un qualsiasi centro
dlinteresse nel guale e55C cicorrano oo
frequenza stabile, ciod, secondo Lo sua
ternuinclogia, siano ¢ ergodiche ¢ sarehhero
approssimativimente queile che, come ab-
biamo visio, il CREME, nelln propria termi-
nalogia, chiama more divpesiies, Definire
ung frequenza per le¢ parcle disponibédi non



| problemi della campionatura 14

_?..2-3 La determinazione dei centri d’interesse avrea evidentemenle qualcosa
di arbitrario ¢ la varietd di strutture e partizioni che abbiamo riscontrato nella
campionatura dei Dizionari di frequenza lo cenferma.l® Gli studiosi del pro-
blema consigliano di aumentare quanto pilt ¢ possibile il numeroe degli strati;
« Stratiliez 3 outrance, » raccomanda Moreau [ Au swjer de..., 1962, p. 157).

ha seoso, dice Moreaw: Infat o creoir
hit preferiio nen andicarme la frequena
nel francese fondanencale.

Lo Gl awrorl dei dizionard di frequenza
hanno quagst sempre composte il corpus
A spoglivre con brani scelti da testi di-
versi, definite da una differenza di origine
{autore o soppetto parlante) o altro (ge-
mere letlerprio, ambiente sociale; situazione
concreln, coc.l Non sola le  dimensioni
compicsitve del campione scelio a rappres
seninre una determanats linges 0ne, come
abbiwmao. vislo, natevalmente diverse, ma
la scelta stesza dei testi risponde a crilers
differenti. Malti sfars sono voldia ripro-
durre nelia composizione del corpus cants
frrone. la complessiea i sirati ¢ di sl
dela lngua nel suo nsicne. 58 hanno clas-
sificazioni ¢ suddivision: particolarmente
complesse: ¢i 51 chacde quali siano 1 motivi
di queste a volte incredibili divessith <
camposiziche ¢ & dimensiond del corpus
assurly  come  campione.. Per ocsempio
Thorndike ba usato le fonti pid svarine,
dalla Bibbia ¢ dalle opere drammatiche di
SBhukespeare, fino alla corrispondents pri-
vl ¢ ai librt di scoola, sened spicgare e
ragioni  della scelta (E.L. Thomdike, 1.
Lorge, The reacher™s word book,,,, 1943,
p. 2240 Pl spesso, invece, S sl preacoups
di defingre con mageior precisions almena
i lipoiti cronclogiel; GLE, Yaoder  Heke
[Franch Word Bosd, 1929 ha spogliato
33 remanci, 13 drammi, 4 tra giornali
riviste, I3 opere scientifiche ¢ iﬁuwﬁclw,
16 apere storiche e eritiche, che vanno da
Balzac ¢ Musset fino a Proust ¢ Bergson
I. Rodriguc: Bou (Recocrio ., 1932 ha
cxdminglo pi di 7 milioni di parcle; cssc
g articolang in 3 ares pringipali, clascuna
suddiviza in pruppi minori:

L) Voerbwlario de expresicn {circa 5400000
parole di teseol:

o) vodboiario parlato;

i) vocabolario di associazione libera e

contrallaa

o) vocabalario df compiti di scuale me-

die superiors,
2 Vocobplario de  riconccimienio  (ctica

2011 O i’!lﬂ.l’u|-e;];

ab periodici;

&) programe cadio;

&) letleraturn religiasa;

a1 i maceriali dello spoglio di Buchunan,
3) Fovchulario de aarorey {circa 666000

parode):

a) libri di testol

&) Jetture supplementari.

i & pia detto delle compasizione del
campione sceito dal CREDIF: conversazion
registrate m diversi ambicnti sociali per
il wocabolkirm delle froquenze; inchicale sui
sostanlivi e sai verbd dispombili per diversi
ceneri di interesse; spoglio di giomnali per
il vacaholario letterario ¢ di opere specia-
lizzaie per il viabolo scientifico.

M. A, Buchanan (4 Graded Spanisd...,
1927) divide il su0  campione di citea
L 200,000 parcle in 7 parti, come scguc:

0 Dpmmi (7 umita)

20 Movelle (8 unati)

34 Poesie (3 unila)

4} Iolklore (3 uniti)

3) Prose varie (8 untal
fd Pros decnice {7 wnita)
7)) Periodici {4 wnild)

Elestesa splegasione di ¥, Garcia Hoz
per 1d riparticione delle sue fongn m 4 ca-
PELL T T L¢¢Jfriij:lj?ﬂ11dﬁll?ﬂ privade; periodici;
documenti wiliciali: politici,  redigios; sin=
dacali; Libei vari), ¢i seobra un boon esem-
g prer dlustracre la sogeectivitds che Cin-
informa generdlmente ¢, come vedremo,
non poirehbe per ora essere aliriments) le
seelie ded testl, BEgli dice i valer tener conto
detle manifestaziont fondamentaly della viga
unsana,, o, pilr precisamente, delle relazioni
wimienie,  dal momento che il linguaggio
s principalmente un o medie de reliscidn »
v, Ciarcia Hor, Voenbwlirio.., 1953, p.
18). Quuttro uspetti debla vits umana pli
paiono  chiaramente dilferenziabali, perche
s diversi i s stessi e perche possicdono
un proprio meze di espressione (v, Grarcia
Hox, pp. 1819}

a) }-"r'.u'u_ Jandliar: & rappreacntata nel zd
camprone dalli corrispondenen privats!
G20 lettere, raccolte in 5 diverse provinoe
spagnede. tra gente Jf oo elevata con-
dizione.

bh Fing social imafferenciaaad,  dell’wonno
della strada, che vive le guotidiang preoc-
Cupazioni o coBguisie soclali. La rap-
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D'altra parte la linguistica quantitativa ha gid ottenuto aleuni importanti
risultati, soprattutio per quanto ripuarda applicazione e 'adattamento dei
metodi classici della statistica ai problermi della campionatura lessicale.

Riteniamo che gli studi wadizionali di stilistica e di lessicografia possano [or-
nire i dati di partenza per una primissima stratificazione a priori defla lingoa,
¢ meglio i dati per identificare, per lo meno come ipotesi di lavore, alouni
sollennsiemi suthcientemente definili cd cgualmente caratterizzati rispetto ad
un parametro comune. Ad risultati deglt spogli st.apphcheranno poin le tecniche
stalistiche da un lato per verificare I"omogeneitd delle strutivre quantitative
dei sottogruppi, dall’altro per identificare le cventuali parele tematiche.

L'effettivo riconoscimento deghi strati di lingua doved derivare da un la-
Voro accurato e documentato di induzione da spogh sempre pid numeros,
naturalmente ammesso che questo stessa lavoro provi 'esistenza, sul piano
delle strutture quantitative, di sottoinsiemi linguistici sicuramente definibili,
Questo atteggiamento, che va sempre pin diffondendos:, &, del resto, favorito
dallo sviluppo della lessicografia automatica in molti paesi ove il numero
deghi spogli disponibili-si accresce giorno per giorno grazie all’atlivitd di centri
specializratl,

In questa stessa direrione ghi spogli e le elaborazioni per il nostro lessico
di frequenza dell’italiano conlemporaneo costituiscono un primo contributo?®
sistematico allo studio statistico della lingua italiana come universo lessicale,
attorno al quale potra organizzarsi elaborazione, per o stesso fine, dei dati
provenientt daghi ormai numerosissimi spogh che arricehiscono progressiva-

menta a bibhioteca elettronica del crnuce (Centro MNagonale Universitario di

Calcolo Elettronico)y di Pisa.

presentane ariicel dif 25 periodici edin
i davarse regioni. Gl articolr, scelt: n
mocda da coprire Pinmers arco dei mesi
dell’anna, sano ripartiti cosi da rispege
chiare guantitstivamente la complessa
composizions dei peciadicl, Delie 4000
parcle prese per opni giornale, 500 pro-
vengone da articeli dottrinali, 2000 dalla
cronaca, 1000 dagli spettacali, 500 dagli
AnmnCE,

e} Mida social reguloda, dell 'vomo in guanto
membro dells socictd organizeata, La
prima societd che sembra regolare la
vitiy dell’uomo ¢ fo stato. o Perg 0o es
silo el Estade la soctedad gue proteps
O apress gl mdividiee: o vida de fste
resulia incompletn v sin semido quando
no Deng. frascemdencit sobremucal, En
Esparia, tal ver como en ningin otro
[bes, mos ensonlranes b hombee desen-
wodviendo s vida religioss en el marce
de una nueva sociedad: Ta Iglesia. Por
nltimao, ha de subrayarse ¢l hecha de
Jue, e o actoalidad, Ly vida profesional
¢ desenvuclve repulnda por Ios sindi-
calog: ¥ no hay por gue considerar que
los sindicatos, en su forma actual, tengan

0ono. garantias de contimwidad ; sean de

w0 orra focme las organizaciones, ¢l

hecho  simdice] tiehe aleance  oniversal,

D g el considerir: gue la vida social

rerulada tiene su o expresion cn ol Bodérin

E}l."n:'l'.'e." el Furada, en log Baleriners Bofes

sletificasy endas publicaciones sindicales.

Chueste tre ciategnrie di documenti somo

pgualmente rappresentate; 33,333 parcde

[Er Cla%eunE,

b Ve colerad, patrimonio culiucie ool
pactecipa Vuomo comune, I eriteria per
la-soela dea 2_:'. |E|:_‘.-|:'i EE LA R ] ¢ SLEl O ||_ \.':||-:1r4;:
mtrinsen, ma ln diffasione, dppurala
dialle slatistiche edworiali. Le parole di
un libro soeno plese non da oun wnico
bloceo di pagine consecutive, ma da pa-
pine singole distribuiee a intervalli rego-
laei nel resiid,

16 Per i molivi sopra espost, alirl pro-
el di dizionari di frequenz: annuncuisi
por UVitabang saranno indebbiaments ol
perche busati su o corpora « diversi, od anzi
sembra il oche  mwad doveraso  dggiciieane
fa. comparabilit del datd,  atiraverso  lx
compatibilitd  delle merodologic ¢ delle
malality di registrazions,
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3.1 La lingua &, per 1a sua stessa natura, un mezzo di comunicazione preva-
lentemente orale: la lingua scritta ¢ sempre venula i un secondo tempo e,
specialmente presso 1 popoli di antiche e nobili tradizioni culturali, ha mante-
nute una maggiore fissita, venendo cosi a differenziarst sempre di pid daila
lingua parlata, che subiva pit rapide trasformazioni.

Per cid che si riferisce alla lingua italiana, per parecchi secoli della sua lunga
storia, la lingua scrifta, fortemente ancorata g modelll recenteschi ¢ cingue-
centeschi e frenata nel suo evolversi da grammatici e da puristi, si € sempre
maggiormente staccata dalla lingua parlata che, per naturale evoluzione, se-
guiva un continuo sviluppe. E perd vero che, verso la metd dell’Ottocento,
con la riforma manconiang, la lingua letteraria naliana subi un notevole mu-
lamento che, dal suo immobilisime, la ravvicind alla lingua parlata dalle per-
sone colte in Toscana ¢ specialmente a Firenze.

Ma dal 1840 al 1970 sono passati cenlotrent’anni densissimi di avvenimenti
importanti per evelusione della vita e della cultura del nostro paese, talché
molte innovazioni defla riforma manzoniang, accettale o non accetiate dai
grammatici ¢ dai puristi, sono ormai superate o considerate addirittura ar-
caiche, mentre molte altre 51 sono venute affermando. La prosa neorcalistica
che domina quasi incontrastata nclla letleratura contemporanea italiana di
quest ultimo dopoguerra, offve, & vero, soluzioni stilistiche assar varie, ma quasi
tutte o per la maggior parte con tendenze fortemente popolari. Le opere di
scrittori come Moravia, Vittorini, Pavese ¢ Pratolinn contribuiscono a far onmai
considerare regolari, o per lo meno accettabili nella lingua scritta, parecchie
forme regionali, dialettali o comungue di carailere piuttosio volgare, primsa
raramente accettate o per lo meno non in tale proporziong, nella lingua scritta.
I successi pin notevoli, anche dal punte di vista editoriale, sono stati in Guest
ultimi anni, quelli di autori, come Cassola ¢ Calvino, che tendono sermpre
pill verso una <« lingua comune .

Daltra parte, la crescente diffusione dei grandi mezzi di comunicazione
(stampa, radio, televisione) e del cinema e la diffusione ed estensione fino a
14 anni della scuola dell’obbligo hanno contribuito decisamente a colmare la
distanza che separdava la lingua scritta (che andava perdendo, a sua volia,
sempre pit il suo tradizionale carattere aulico) dalla lingua parlata, e d’altra
parte riducevano progressivamente 'uso dei dialetti anche in quelle regioni
in cui Mespressione dialenale mostrava ancora una grande vitalitd, Cosl, at-
traverso un duplice movimento convergenle, non solo aumenta ogni giorno il
numera di coloro che intendono e parlano la lingua nazionale, ma gli slessi
digletti, anche se lullora vsali, si anpacquano ¢ si italianizzano (v. T. De
Maura, Soria...; 1970, 28 ed.). Ci ¢ sembrato quindi opportung, per questo
nostro lessico di frequenza defl’italiano contemporaneo, prenderé come base
delle fonti scritte che si avvicinassero il pit possibile alla realtd dell’italiano
conlemporanes, non sole per la prevalenza del dialogo, ma anche per gli ar-
gwomenti trattati.

3.2 In questi ultimi anni sono apparsi due importanti dizionari di frequenza
(A, Juilland, E. Chang Rodriguez, Frequency dictionary of spanish words,
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The Hague, 1964 e A, Juilland, .M H, Edwards, 1. Juilland, Freguency dictio-
nary of remmdamian werds, The Hague, 1965), primi di una collana, The romance
languages amd their strectures diretia da A, Juilland, che si propone lo studio
quantitativo del lessico, della grammatica ¢ defla fonematica delle principali
lingzue romanze (spagnodo, rameno, (rancese, aliano, portoghese).

Ouestl due volumi, sebbene siano stati soggetti a molte critiche, cosa d’altra
parte mevitabile, poiché sono due lavori metodologicamente nuovi, rappre-
sentano quanto di meglio si é fato finora n guesto canipo.

Basati su larghi spogli per un complesso di S00.000 parole circa per ogmi
lingua, suddivise in cmque diverst grupp, sono dedicati in modo speciale all
lingua moderna e contemporanea. Questo numero ¢ stalo seelto anche da no
per il presente saggio, ¢ ¢io soprattuito allo scopo di avere pid agevoll compa-
raztoni non solo con quelli redatti per due lingue geneticamente affind all“ita-
liana, come 1o spagnolo ¢ il rameno, ma soprattutto con guello italiano che,
come abbiamo visto, rientra nel programma i Juilland ¢ ¢che, data la diversita
del corpus campiong, non sard certo una ripetizione del nostro lessico,

La principale differenza (ra il nostro corpus ¢ quelli dei dizionari gida pub-
blicati dallo Juilland consiste probabilmente nella maggiore sincronicitda ¢
attualiti der lesti da nol spoghati (1947-1965) e in una diversa suddivisione
del campione; alla calegoria sagpistica di Juilland, che comprende sagei di
storia e di critica letteraria, abblamo sostituito la cateporia cinema, Cloé lesti
dialogati di film, E da notare, inoltre, che per resti fechicd abbiamo preso i
sussidiari delle scuole clementari.

3.3 Per citr¢he riguarda 1 himiti cronologict dei nostri testi, per cercare di ren-
dere la nostra rappresentazione ptld aderente alla hngua conlemporanesa,
come fermings d quo abbiamo preso U 1945, cioe [a fine del secondo conflitto
moendiale (in realid i meno recente fra i test spogliati € stato edito nel 1947,
il pid recente nel 1968) : questa data, come del resto le altre fissate per i periodi
storici o letterari, pur non rappresentando un conline netto, & significativa
soprattutto perché rappresenia la chiusura di un periodo storico che ha avuto
notevali ripercussioni sulla lingua ¢ un diverso orientamenta nelle fonti d'in-
formazione. Prima di tutto avviene un notevole rinnovamento del lessico con
Muscita dall’vso di molte voci legate a particalari istituzioni storico-politiche
del passato regime, in secondo luogo viene a cessare o a diminuire moltissimo
Pipflusse di modelli francesi, lasciando il posto a2 modelll prevalentemente
anglosassoni (inglesl ¢ sopratiutto americani),

Le 500,000 occorrenze del nostro campione sono state tratte in parti uguali
{ 1000000 dai 3 gruppid, in cu abbiamo divise il nostro corpus: Teatre, Romanzi,
Cinema, Periodict, Sussidiari, 1 brani sono stati seelti dai seguenti testi:

Teatre

¥. Bosmeiany, Tercsn Angelica, in §f teatre ttaltaso del dopaguerra, a cura di 'V, Pandolh,
Bolopra, 1956

L. Souapzirs, L'esposizione universale, in I teatro italiane del dopopuerrn, 0. cura di
V. Pandolfi, Bologna, 1950 _
CTerkoM, Avewe piie stiona delltdrogeno, in I teawro Trallavin del dopogrerra, a curg b
V., Pandelfi, Bologno, 1956

G Casstert, JY salro moriale, in e Sipario s, marzo, 1962
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C. FaurTrun, g donng uocice per dedizions, 00« SIpario o, agosio-setiombre, 1963
iy Pavrone GrIFF, D amere s wecre, i Teares, Milann, 1965

Fo BRUSATL L pletd df Novemrbre, in s Sipacios, mapgic 1966

B3, Ty, Oeli ire rrnga-.": Ml j;l-!.llf"IHIf.' i ﬂ.';.lrll.r Tarpeen, 19400

B S Copecasa, La gorn, Ba-Tv'y

M. Fuecia e W VewGoz, Ceeomarring egiare, Raos-TyY

B omimsei

Yo PRATOLING  Crowache of pover! creaner, Firenes, 1947

O Cassova, Laosaparza df -Bube, Tormo, 1960

A Moravia, fa maiy, Miline, 1960

E. Wirrorisl, ff Semplone steizze Vocchio of Frdies, Mikno, 1962
D BuzeaTn, e amore, Malane, 1963

E. Roverst, Regivtrgzione af evens, Milamo, 1964

Ci, Bassard, Noriardive del Fiag-Cosiind, Torino, 1966

Lo Carvimg, e Cosmgeoniiche, Torino, 1966

O Pavess, Lo g e D fels, Torine, 1967

A, Bevoeadooua, Plogclde def gaeto, Milano, 19068

Cinema

P. Chommar, Llwomiao ot pogli, Roccs San Casciane, 1938

R, Bosstoueisr, Ere rofe o Mo, Bocow San Casciano, 1960

L. Visconrr, Focco @ suel frarelll, Bocea San Cancano, 19640 .
g 510w = FELLIMT = MorICrinl - VIRCoNTL Feceaccio 70, Hocoy San Casciana, 1962
Mo Armosiord, Degerro roeie, Rocea San Casciang, 1964

F. Friuss, &7, Kocos San Casciang, 963

V. D Sera, Dt owomc g mieln, Rocea San Cascinno, 1966

M. Berueoorns, Lo Cloa ¢ wichna, Boccs San Cascang, 967

Perioalict

o Cuitirosobdi &, aposte, 1967

¢ Corciere della Seracs, 15 muegeio 1963
e Corciere della Serav, 26 maggio 1963
o Drggin, & Eiugno 1968

o Corriere della Seras 28 giugno (963
e Corciere della Seri o« 9 luglio 196K

Sussidiar

L% GAHHIE!,I, I-':'r:'.l'.:', bt L T per By A0 pliymee plemersdice, HI.'.!E_'\..'ITLI.I:EIP 14087

M.Cr. Gapmient, Fele, sussidiario per fa 4% classe elementare, Bergama, 1967

Mo Macrar O NMorta, Ul PETRsy Priveato, sussidiario per la” 5% classe clementare, Ber-
g, 1967,

17 Dauriloscritti gentilmsnte messici a digposizione  dalla direzione  Rai<Tv - da
Firenae,

d FREQUENZA, DISPERSIONE E LIS

4.1 A conclusione dello spoglio lessicale del nostro campiong, abbiamo -
ollenule per clascun lemma non solo la sud frequenza complessiva nel corpus,
considerato come un unico blocco, ma anche le sue 5 frequenze pacziall, una
per ciascuno dei 5 sottoinsiemi deseritti al capitolo precedente (leatro, remanzi,
cinema, periodic, sussidian),

In concreto, si ¢ oltenuto un elenco nel quale ciascun lemma € accompa-
ponpto da & distinte frequenze (la frequenza -r.-::-mph:qf.lva [F] e le:frequenze
parzal f1, fo, fa, S, f5) ¢ da un indice R che ¢ il numero di sotioinsiemi net
quali il lemma appare. Riportiameo gqui, & litalo di esempio, aleune righe i
tale elenco, nel quale compaiono sleum lemmi (15), tatti con £ = 13, scelt
tra i 117 chie hanno tale frequenza nel mostro corpus in modo da dare un'idea
delle varela delle ripartizioni incontrate,

- ) _{I-:-Ji:j:m] l{r-;.'l]';l:ﬁm;u] {.;i-f:m.j {;m’:r.idscs} csuax’:g:‘ars} y
}&em}e - 15 - o _1 8] 14 - '[II_ - _:?_
colloguio 15 O 5 o 10 0 2
deposito 15 0 5 o 6 4 3
divinita 5 o 0 0 T I
irianziaric 15 .I_ o _{I ) I3 o 1 3-_
gL:m;m:nm 15 i} 1] ] 2 - _I_J 2
,I;:_G_uliu__ 15 = 3 2 2 - 5 3
miseradn. 15 @00 0 o 15 |
parchesoio __Iﬁ 0 8 N li}- 15 1] ] _
].'-'i.‘-'liit'-i.i.!ll.lﬂ. 13 3 - 3 3 k! 3 5
proprictario - | 5 | l_ N I I_IL‘I | 5
ssso 15 S 3 I 6 0 4
uniforme 15 4 7 0 ; 4 i 3
valido 50 ! | 12 1 4
vizio 15 3 4 3 = 0 4

Llesame dei dat ottenuti per i 13.730 lemmi che figurane nel nostro corpus
ha mostrato chiaramente che le frequenze della maggior parte dei lemmi nion
sond ripartite unilformemente nel 5 sottoingienti.
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Ad un estremo troviamo il caso di lemmi che occorrono in uno solo dei 5
sottomsie e, all'estremio opposto, il caso di lemmi che ricorrono con eguale
frequenza in tutli ¢ 5 1 soticinsicrni del corpus.

Nel primo caso una delle frequenze parziali ¢ uguale alla frequenza com-
plessiva, mentre le altre 4 frequenze sono uguali 8 zero: ad esempio, per il
lemma mincrarvio, fo = F =I5, mentre fi= fi= fa= fi = 0,

Mel secondo caso, invece, le 5 frequenee parziall sono eguali tra loro e,
dungue, vguali alla frequenza media del lemma: ad csempio per il lemma
paliziotio, i =K = o= o 5 =F/§5 = 13/5=3

Tra questi due casi himite esiste, naturalmente, una grande varietd di modi
di ripartizione, come hanno constatato, per lingue diverse, it oli autori di
lessiel di frequenza che hanno suddiviso in sotloinsiemi il corpus assunto come
CAITIPHLONTE,

D2 questa constatazione nasce « 1'idée de compléter la notion de fréquence
par celle de srabilitg de fa fréquence, ou, s 'on préfére, de corriger la fré-
quence par la fagon dont celle-ci se distribue dans le corpus » (Ch, Muller,
Frequence, Dispersion er Usage..., 1963, p. 3

Dapo che o spoglio lessicale ha fornito Pelenco dei lemmi presenti nei
testi del corpus assunto come campione, gli autori, normalmente, operano
una selezione ¢ includono nel lessico di frequenza solo una parte dei lemmi
lrovatll, Nell'esepuire tale scelia, essi prendono in esame non solo la frequenza
di ciascun ferama, ma anche il mode pid o mene uniforme nel quale essa @
ripariila tra 1 divers: sottoinsiemt del corpus.

Evidentemente si suppone che se la freguenza i un lemima ¢ accumulata
in uno solo dei soltoinsiemi, essa sig legata a situazioni particolari, guale il
tema del sottommsieme o di uno dei testi che lo compongona, le quali potreb-
bers non verihicarsi in unae diversa campionatura,

Al contrario, s¢ la frequenza del lemma & stabile nei diversi sottoingiemi
o almeno in buona parte di essi si suppone che essa rimarrd stabile anche in
altrr corpus-campone, compost diversamente, della stessa lingua ¢ pertanto
s1 preferisce includere nel lessico di lrequenza lemmi di guesto Lpo piuttosto
che del tipo precedente.

Allo stesso modo, nell’ordinare 1 lemmi all'interno del lessico di frequenza,
51 da maggior rilievo, e cioé la precedenza nelPordinaments, ai lemimi del
secondo tipo,

4.2 Per tener conto della ripartizione, alcuni hanno proposto di assumere
semplicemente Mindice R, che rappresenta, come abbiamo visto, il oumero
dei sottomnsienn nei quali il lemma appare:'® guesto indice {che ¢ stato chia-

18 EL.A. Kemniston 4 basie D, dollpso dell et jessicnle ¢he non 1 nus
1233 divide | suo vocabobario delle spa- mere delle occorrenze. Un altro esempio
gnale in seloclassiz le parole della bista 1 ¢ quelle di G.E, Vander Beke, Freach
gomo reperite abmeno nell’S05 der testi ward ook, 1929, Egli chiuma rangs il
studinti, guelle della lista noin almeno i numeére ® dei sottoinsiemd nei quali Funitd
67,7 %, ece. I principio soltintese ¢ che ke lessicale & rappresentata: poiché egli ope-
distribusione s meno soggetta della fre-  rava so B8 resti distinti, £ cra dunque un
Jquenza alle variazion della selexione ca-  mwmers mtero che vargava do 1o B8, 11 sua
suale e che essa fornisca un indice migliore  vocabolario di base climina le unitd Eessi-
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mito di volta in volta con nomu divers:: rango, riparlzzaone, classe di disper-
sione, ece.) puo variare nel nostro corpus, evidentemente, da | a 3. Per restare
aghi esempi precedentl, B sard 5 per il lemuma gonfio, 4 per valido, 3 per depo-
sire, 2 per colloguie, | per parchespio,

In generale, 5¢ il corpus © stato suddiviso 1o & solloinsiemi, £ pud vartare
da’ 1 &8 ke

Mon ¢ difficile osservare che lemmi la cun fregquenza ¢ ripartita in modo
assan diverso possono avere lo stesso indice £ per esempio la [regquenza ¢om-
plessiva 15 € ripartita in modo molto pio uniforme per peliziorio (3, 3,3, 3, 1),

che per proprierarie (1, 2, Eo10, E)

calicon Kinlerre w 5, ¢ ordiog Le restanty
seconde if decrescere: di R, andipendente-
masitte dalla freduéansa,

I voeaboladin russg di HOH,  Josselson
{ Bpssigd.., 19530, ad eccesiong dells prime
2 pargle gcele erendo conto anche
delle frequenze,  arding. utke e alirg,
galrarte da un universo ol [OGLOOE d oc-
correnze & diviso L) sottomsient, eselo-
sivamente in base a K, senza-che la lrequenz
abbp aléwn mflussa sull'ordovemenito,

el  Fraogals fondomental duw premader
deped: del  creEpn, gl aatord Chiomano
reparttreme . indiee . B osopra defimioo (G
Ciodgenheim, Koo Michés, B Rivene, A,
Sausagent, Léduboration. ., 1964, p. 6%,
Lo spophioodei test b forneto sobo una paree
del lessico aceertato nel frencese Fosdamen-
tale, Dhur o aderesia cgssurners il prooe-
dimiento con §] quale =ono st etz
okt provendentl diai 163 1esti disponibili,
bumghi, in medin, duseiila oGeorrenze gigs
sounc. La prioritd ¢ dara wlia trequoeneas,
cher farnisee by E:,:IH“.;L h ehmpmazione [N
sxip A venti occorrenze) g deierpuna or-
cdimwmenta el lemmig la ripanaione in-
fervpene Sola moun secondo lemmipo rer clis
minare i lemmi che, con uni freguensa
upnle O superioie b vEntn Cappaieng in
e 1 eingque del 163 st spophiond e
jroan, per ordinare tea lare 1 lemumi che hanno
wgale Crequensn-(per una valutazions del
mctodo 51 veda Ch. Muoller, Fréguence..
1963, p. 33}

W, Garcin How distingue 1l vocabalara
risultante dai suoi zpogli in (rezone, per
cosl dire, concenirichs;

iy Foombidaria wsanl
Opposta e vocabulario ol e, com-

prende sia il s Wxito active « costiuite

dallnsieme  delle. parole che oome
COomune |rn|::-;i|.1.t:;|. correniemaente ||1.'|.|.:t LUell-
versadone ¢ nelhr seritlura  spontanes,
sid il elféxica latentes, Tormato dalle pa-
roje che, pur non essendo usate o mede

sponlanco, . sone camprese senea daif-
cobid, gquando s1 legrone e s odomo,
Cruestd dicoromiin & tfava gk in 3, Ca-
smres [AYRero concepdo.,,, 1941), al guald
Csirein  How 51 tilhy uxE:-E:il.:iI!.'l.rlu;l'llu, F-E.H HI
chivde come stabiliee 1l limie precisoe
trit be paecde psaals e le non usuael, 5
potrebbe ceccare di stabilire il numero
i paarcie conoscmite dall oo anedia;
ma- le ricerche in gquesio senso hunno
caondoiio &  risultati  comraktance (v
LGiarcry Mo, Foosluerio, .., I".i'.'el._lI .
Z3-24 )

ACF, Wats Flhe fnapeage.... 15946,
[LTeH ST<5E) suger 1S una e il
cimila parcke ali’eta & 14 anni, 2, wm-
meitends un pecrescinmento de circa 400
parcie allanne collogs a 15000 1] wisc-
bodario della megeioranza degli wdalis
Crarcia Hod accetta questa ciftio ¢ decide
i1 acourmdare spoph seccessiv fing al
raggiunginnenio  di own ol numero  di
lemti diversi-che epli accoglicin predine
wifatietico fel vocmblerio pxead (in realld
el sf ferma prinea, dopo aver spoglisco
S parole e otlenuio circa 122900
lzmmi, suppongnda chee 1 rimvanentd 2,000
possano appartencee alln porzions spé-
cialisticn del lessico individuaie), E da
nalare clic 1] ooslro E[ s ¢ ha fornita
circa 15700 lemmi, cira curfosamente
Vicina a quella proposia da Watls, Guesia
cotnciderssy ¢ probabilmente attcibieibile
sobo alle dimensionl del nostro canpiome,

b Vacabuwlarta comae

Una volia regisrratd (ol i femmi con le
Frequense rispetiive in giascun  soltoin-
sieme, s1oseparane dapgh alird guebli che
Banma almeiis Ui Gosorre e i Crassun
solidinsigme  {complessivamente . YL
Siotrana, evidentomente, di wn procedi-
TTRCERlar nil |'.Il.:|ﬂ.|& :i|:'|-h:r'.r|5|:|'|4.' 5-;_1|-u R ;"ﬂ:.il.
Ciarciil Mox s rende conto dello scarso
patene disorimnaiivo di guosta formala,
Epti conlroniy, came esenipie, Prode-
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Cuesto limite della rappresentativita di B ¢ tante pio evidente quanto mi-
more ¢ o infati, se il numero di soltoinsiemi & piceolo (per esempio 3 come nel
nostra caso), & pud dare delle indicazion utihzzabill solo per frequenze
malto basse, ma mette sullo stesso pisno twlt @ lemimi di frequenza elevata,
qualungue sia 1 lore ripartizione, parché abbiano almeno un'occorrenza in
clascun sottomnsieme. Inolire, £ da maggior rilievo a lemom che appaiono in
tulti i solloinsiemi ¢on frequenza molto bassa (per esempio: 1, 1, 1, 1, 1)
rispetto a lemmi che appaione con frequenza elevata in tutti 1 sottoinsien
meno uno {(per esempio: MY 30, 50, 50, 30),

Per guesto moliva, la maggior parte degli autori che ha adoperato Pindice

Eiitdord <he ha 4 occorrenze complessive,
ripartete . ungd in ciascune del quattco
sottainsiemi, ¢ ofemeare che, con 104
cocartense complessive, fgura m tre sot-
tensiemi; mans) sejo nella corrmpon-
denza privata; Eegli sente Pesirenzn i
combinare assiemc frequenzt ¢ fiparti-
Tione !« Esta altima clase de palabras no
puecde Ngorer en el vocabulario comidn:
mas ) puedes decirse quesean de menos
njerés quc alpunas de los que figuran
en el fentendo menos recusncias cn
total e Egli aggiunge percia il vouaba-
larig consune una e refaeidn adicional »
v, rarcia Moz, VFecabolar,.., 1953,
(rodHad ciod altri 2 E2 lemn che, pur non
q‘lppiﬂ'dﬂdﬂ i By e LI 1o bonin-
siemi- superano la frequenze $0, da sal,
a unendda msems (sl lemma diversi,
ma streitamente affind tra fora, T nomeeo
dedd e slato fissato in relazione al caloodo
dicarrelazione menzionato al punio o)
Mell'insitme, al “wocabuolarir  comn”
carcispondons 339, 110 occorrenze,

£l Focabulario fundamental

E costituite dal lemmmi che hanmo o
frequenza  distribuits  pralicamsenic
parti ugitali mei sottoinsiemi. Per misy-
rare la uniformatd o dells  discrihezione
Ciarcia Hoz ha applicate il calcols delle
corselaviond, i base al gquale ba scelto
208 parole (che rappresentang 243 554
coearrensc).  Le  freéquenza media  ded
e el wocaholavio vswale & di 31,
nel comune di 172, nel fondomentale di
1324, Ma ose siocomsideranc 1 kemend
che appaiono rispelibvdaments; @) sola
el vocabodario usuale, &) solo nel voca-
Podario comung e @) sala nel vocabolario
fondamentaie, le frequenze micdie rispet-
Give soma: @) 4.3 A1 324 ¢ 13240 L
vicerca, el conclude, ha resa evidente
che 1l vocabolario usuale, per o meno
cecilon scritio, mon & lalla amiagenes mei
diversi sonodnsicond  (en Ls  distingas

mantesinciones de la vidy humanal, ma
che vi @ un preole pemers di Jemmg
fcarca 200 chie ¢ presente in tu ghi aspet-
b Altre 20N parole sono presentioin
fudie e mamifescaziond, ma non in modo
ndilerenzigo, bengi carpche di pm vaes
lee specition che be rende rappresentative
i wncaspetle saciale pruttoste che di un
plito. Se ammettiame che moui Convers
sarione s pronencianc 160-170 parole
wl oo, ciee 10000 Porg, e parole
det wocabolario fondamentale aveebbero
in media 33 pipetizioni ciascuna, guelle
det vocbolarse comune g o due, quells
deli'usuale mon avrebbero praticimente
probabibitk diapparice (0,103} in el
termini le parole del vocabolario fon-
damentale apparirebbers una volta oz
due meist, guelle del comune una volta
Mora, quellc dell'ssvale wna ogn: 14
pre, I mctede di Garcin Hoz & discusss
pmpiaments da AL Juilland, Sparish....
1964, oo KLVl e segin.

Anche Buchanar, o preded sponisf..,
15927, ‘propone una Farmeds che combana
assicme la frequenza ¢ A essa isoun cerio
potere discriminative, specic ino relazione
alle parale di frequenza ugoale distribuia
inoun numero diverso. dis sottoinsiemi

dove L sl per alore o waa,  coeflicienie,
a un-tempo, per 'ordinamento e per la
soglin i ascctiaziont deile parole; & &
la frequenza complessiva nel corpus; £ ¢
el vt e el el loinsieni nel guali appare,
Evidentemente guestia Tormula non ha po-
tere discriminativo tra parale con o siessa
frequensa non ripasiita alla siesso mdo
i uno slesso numero df setlainsiemi ¢ da
un peso troppo grande alla ripartizicne nei
confronti della freguencs nel case di parole
chi hissa frequenza ¢ vicewersd.

S0 Frequenzn, dispersione ¢ uso

R ha suddivise il corpus in un numero # di sotioinsiemi molto elevato, talora
pilt di un centinaio, nel tentativo <k rendere & pid signilicativo,

4.3 Per queste ¢ altre ragioni aleuni autori hanno cercato un indice piu
rappresentative di K.

Tra i vari indici suggeriti abbiamo sceltp ¢ adottato nel Lie 'indice D (cocf-
ficiente di Dispersione) proposto da Juilland ¢ Chang Rodriguce nel gia ci-
tito Freguency dictionary of spamish wards del 1964,

Seguendo da vicing 'esempio dei due autort, prima di descrivere lale in-
dice descriveremo uno dopo Maltro tre altrt possibili indic (che chiameremo
ey, els, & dy), non perché essi siano stati di fatio adoperati in qualche precedente
lessico di frequenza, ma perché riteniamo che 'esame delle loro caratteristiche
possa renders pid agevole seguire, al § 4.5, la descrizione della formula per il
calcolo dell’indice £ a guanti non hanno familiarita con 1| metodi della sta-
Listica,

Davremo usare in questo paragrafo espressioni come « uniformitd della
ripartizione della lrequenza s, « mageiore (o minore) uniformita defla ripar-
tizione della frequenza », o uniformitd massin o, o uniformita nulla », senea
avere definito l¢ nosieni carrispondenti, che assuniamo, nvece, come imine-
diatamente evidenti alla intuizione del lettore.

Sc consideriamo lemmi con frequenza complessiva (F) uguale, una possi-
bile valutazione deli’uniformitd della ripartizione si pud ottenere dalla dif-
ferenza tra la sua frequengza parziale massima (fae) © la sua frequenza par-
zidle minima {fmin):

';HIJ — fmn: — ,.I':u:l'.

Prendiamo in esame, a litolo dicsempio, 4 lemmi (L1, La, Lg, La) con identica
frequenza complessiva (/7= 10) ma tipartita diversamente nel 3 solloinsiemt
come segiesi?

Lemiia ) h Je fa A fs

3 0 r 2 2 2 2
g 10 3 P 2 2 |

La w4 T ] L
T w00 0 0

19 Per comoditd di esposizione ¢ per Cid mon signifien che gl esempd Simno
rendere gl oesempi pul completi, semplic tulti - frkigi e che non trovimo  riscontro
ed evidenui, proferiamo, anziché citare ri-  nel nostro campiong,  Per esemipio dlle
partizioni i lemmi che sppaione Gf fatte ripactizioni dei lemmd Le, Lo, Ly, Laas
nel nostro cwmpiong, riferirct a4 possibili Liq, Lys. che gdoperiamo pil avandi, cor-
ripartiziond i ipotetici lemma La, rispondond  rispeltiviments, nel  nosieo
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Le differcnze tra la fregquenza massima e la [reguenza mimma sono;

Lenmia Sriax S i1

Ly B I -1_ o s i

R O % 2

o Ly 4_ N l 3
Ls 10 0 w

——

Queste differenze indicana in m-::n-:i-_::u inverso uniformila della ripartiziong:
minore & la ditferénza, maggiore ¢ Panifornist della sipartizione e vigeversa.
Perd oy non pud servire per confrontare Puniformita di gipactizione i lemme
avenli frequenze complessiva diversa, comeg mostra 'esempio seguente nel
quale ia stessa differenza 100 i ottiene per entrambi i lemmi, mentre la fre-
guenza di- Ls appare ripartita pin uniformemente di guella i L,

— =

Lemme. F i fo 3 1 S5 ¢
L3 4 S0 S S0 ) [ G JiH
L [5 | | i | - 101 [ (W0

Un mezzo semplice i corresions & dividere la differenza v Questione per
la frequenza complessiva. Chiamercimo questo indice o

ey
ﬂr R
a2 e

Yerifichiamo oell'esempio precedente:

Lemiina F d iz
Ly 4600 100 100 G0 == U'ﬂ':'
L, 105 1060 10 105 =095
campiane, e ripartizioni dei lemmi repidicd, prser e cpnalmente tra gli czompi, dp-

Sirqzio, poerme pozoele, capriode, alfebe- punto per rendere esemplificaziong  pil
tico. Come si vede; solo Ja ripartizions di  completa od efficace.
Lag non & s & ol risconirals, nia la

X5 Frequenza, dispersione ¢ uso

I da notare che guesto indice . come di, assume il valore zero guando la
frequenza complessiva & ripartita in modo del Wwite uniforme, cloé guando

fi= J'.t = = Fo= fe per et e — i) =0

¢ dunque anche db = O

A difterenza di b, &= non pud oltrepassare il valore 1, che raggiumnmge solo
guando il lemma occorre in un woico sotteisieme, caso limite net quale pos-
siamo dire che Puniforinitd della ripartiaone @ nutla,

Infatii in tal caso _p'rrmt:-: = F,.' _J.rlum — ﬂ'q

¢ dungue idacs ——— =1,

MAnche de, come o, indica in modo ioverso Puniformeta dells mipartiziong,
ma ¢ largamente pi0 soddisfacente pﬁmhu il sue valore € indipendents dalla
frequenza c.::.mpimuuu ¢, variando a0 ¢ 1, fornisce un mclrd Cofmune dJ N

' utazione dell’oaiformitd della ripartizione che pued essere applicato a lemmi

con frequenze n:camphm.tw diverse, _ _
Perd anche &b pud perdere di efficacia, per esempio i due lemmi

e —_—

Leitivii = Vi 2 I 4 i5 e s
L 100 o 20 3 W 20 02
L 000 fed 150 2000 2350 300 200 02

hanno lo stesso valore di de, ma & manifesto che L7 & ripartito diversamente
da La: inlatli fe frequense /2, e £ di e, cscluse eioé fa nainuma e la massima,
song npartite pid ooiformements delle corrispendenti Treguenee fz, & e S
di f.a.

Un indice capace di disciminare tra Ly e Ly deve dungue tener conte di
tutte fe n frequense pareali; sc con j indichiamo la frequenza media, cioe
Fla, esso puo essere:

l:'f.:|= -}]?—{lfl—lf:: | s “'I_,lf-rr _J'I-}

ciod pin brevemiente
|

c-"3=?ﬂ|f f|

Imfutti, affinché la ripartizione sia uniforme, occocre, come abibiamo visto,
chig opni sottoinsieme abbia frequenze i = gquindi |fi — ] dice guanto fa
frequenza dell = sorromsieme si discosti dalla vipartizione uniforme; la som-
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ma degli searti delle singole frequenze dalla frequenza media, che appare 1n
dfa, pud servire percio per indicare di quanto la npartizione /1, fr, ... fa si discosti
dalla ripartizione uniforme.

Il moltiplicatore 1/F serve per rendere o indipendente dalla frequenza
compléssiva,

E facile verificare che o iesce a discriminare Ly e Lg

Lemma F 7o lG—10 Ve V=t | A==F] | f—d] iz
20
5 1M 20 10 0 U ¥ L
L 100
(KD
20 BN, S0 L Al 1082 e = )3
La FOOE M) 3 {00
Ma anche s, a sus volta, non riesce sempre a discriminare, come mostra

esempio seguente, nel quale, per maggiore evidenza ¢ semplicita, facciamo
apparire lermmi con ugnale frequenza comiplessiva (F = 3)e dungue con uguale

frequenza media U_' — 2 I

Lemma F ofi o o fa i s ;.h—ﬂ |f2—f| fi—f| |,-'r-'1—.|":; | fo—f| ‘da
l E

i 0} i 4 ( 0.0

Ze S5 1t 4 13

G 52 11 10 ¢ 0 0 L 0.4
Iy 522100 1 1 0 | I 08
fe 5 3 11 G0 2 0 0 1 i 03
Ls 5 32000 2 | 1 TR
Li 541000 3 0 ] ! 112
i % S BB OO0 A T I 16

[nfatei s ha lo stesso valore 0.8 per L1 ¢ Ly ¢ 1o stésso valore 1,2 per L
e Lo mentre & evidente che la ripartizione di Ly € diversa da quella di Laz
e quella di Liz @ diversa da guella di Laa.

4.4 Llindice proposto da Juilland ¢ Chang Rodriguez nel lore Freguescy
divtionary of spanish words & capace di ovviare a questi inconvenientl. Tale
indice, che i due autori chiamano, in inglese, Dispersion, ¢ che viene indicato
con £, ¢ stato adotialo in laverl successivi, 4 cominciare dal Frequency dictio-
mary of rimanian words dello stesso Jutlland, ed ¢ oggi largamente adoperato,

27 Frequenza, dispersions € iso

anche se ha dato luogo a non poche discussioni, che ne hanno messo in evi-
denza preet e difetti,®®

Sappiamo che alcune modifiche alla formula di Juilland ¢ di Chang Ro-
drizuez soro state accolte in progetti di dizionari di frequenza ancora in Corso,
non tutti di prossima pubblicazione. Noi abbiamo preferito adottare senza
modifiche la formula di Juilland ¢ Chang Rodriguez perché, come abbiamo
pilt volte ripetuto, ci sembra importante nello stato attwale defle ricerche di
statistica linguistica assicurare la comparabiliti tra 1 nisultati di ricecche
diverse.

Tuttavia, nel descrivere il procedimento per il caleolo di D, preteriamo
adottare un sistema di simboli un po” diverso da quello degh autori; esso
sepue da vicino il sistema proposto da Ch. Muller nella recensione al Fre-
quency dictionary of spanish words (Ch, Muller, Frequence, dispersion et niage),
che ¢ sembra pit agevole ¢ planoe ai fini dell’esposizione.

4.5 1l procedimento richiede che si caleoll, innanzitutio,

| e
St=— T Ch—SF
N (=]

St sommano qul non 1 valorl assoluti delle differenze tra le requenze par-
ziali e la frequenza media, come per il calcolo di dy, ma | quadrati di tals dif-
ferense, Questo accorgimento ovvia alla inefficienza di o5, che ablwamo con-
statito per esempio nel confranto tra le ripactiziont di Ly ¢ Lz o di Liae L4,

Non ¢ difficile vedere che pur essendo i primi due scarti di Loy diverst dai
primi due scarti di Liz, la somma dei valori assoluti dei primi due scarti di
Li1 & uguale alla somma dei valori assoluti dei primi due scarti di Lyz. Invece
la somma dei quadrati degli scarti di Ly ¢ minere della somma corrispondente
per Lz Cid ¢ vero anche per la coppia Lize Lia:

) i | i —F1 (i —/)
Lemma | fr — 71| | fi—¥] L= =
| f2—F| [ —FE
B l ' ; 2
Lsg 2 o 2 4
— : ] e §
LE 3 0 3 i

0 Mon H anabizziamo gui, ma finviamo cersingr, 1909 e i LB, Carrall {da at
aflm gia citata recensione di Che Muller, fermrive. fo Juilland’s wsaee cocfitclent ..,
Frégrence, disperston of svagec., 1965 1570y, ¢ il Lessico di -frequenza dello zle-

Per aleune modifiche proposts =i vedsng viicoor i 10 Mistrik {Frekvercin sfov v sl
pliseritti i 5 Allen (Focabwiary data pro-  veadine,,,, 1969),
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In generale, "operazione di elevare al guadrato gli scarti prima di sommarli
ha come conseguenza i aumentare, nelia somma, Uincidenza di uno scarto
proporzicnalmente. alla sua ampiesza.

51 caleola poi

$ /3

che, per ripartizioni uguali, cresce con la frequenza, ¢ dungue con la fre-

Yuenza media £
Diefiniamo coefliciente di variazione il rapporto

&
e
7
che, a motivo del denominatore, ¢ manifestamente indipendente dalla fre-

fUEnZA.
Questo coelliciente di variazione & nullo guando

hi=h=fi=H=f= £
infatli in tal caso sono nulli anche 82 ¢ S,

Il suo valore & invece massimo quando i1 lemyma appare in uno solo dei sot-
toingiemi; in guesto caso =1 ha:®t

Vo= 1||__r"r.r:—|,

21 Perdimasirare che M@ massima quan- H 5 5 2
da i leamma appare o uno sobo deglion e 2% e ety ey el B ot - PP
solteinsiemi, damrosts innm innanzituito chis:

= 5= £ 4 i
P e ST (B THE i
n = e i
(1 LA —F) e massima se
B 2 i L 3
tfe=-——at L i
M i
k| 3
{5 & massima,
2o dove F e o restano costanti per oualsissi
: diversa riparizione di F,
Intact Dimastriamo ot che i valore di
B i - 2 2 3 i
D R Ll O R e = b
-1

[=1

e omassimo guande le frequensze parziali
dii (n— 1) sondinkiemi sono. egusli a O,
Poichid

0P e S AT L,

x| s e -
st =20 — AR — 2R ...

e —2faf= a3 (h 4 At it
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Nel nostro corpus, suddiviso in 5 sottoinsiemi; il valore massimo di ¥ é

2. Dividencdo V. il coeiliciente di vanazioneg, per 1 — 1 si ptliene Lari prndice
che varia da 0, ripartizione perfettamente uniforme, a I, guando il lemma

appare in un solo sottoinsieme.

1l rapporto
B

-v".r:—l

in-tal gaso

e ] i o
Lﬂ—f]‘---(f 'T)
(o f V= o Uf e =

oy
$4

ovvero opni ripartizione di Fin pia di un percio
sotloinsicme di una somma Ji guadiats

clevando al quadrato
2
fi I _I‘:-e-,rf-.. + B F 2R e
R a1 R, gt = F*
ciod
] 2 E x
R e A g e -

{perche tutte le fi sono positive o nulls)

n
punors i FEomentre se Fosiotrova inoun o ]_ E ity =
sola sottainsiems ta fequenza al quadeats B del
£ di questo’ softoinsiene & uguale WoFE
perche tutts g4 el addendi sono nulli (s LT Foyd P
tralis, infacei, di d-:}l:j-pi prodotti che Cons PR (,r.' I _) s ]].( : ) I:
tepgono almeno un fattore = 0. T P E

Lo alcre parcls

= Ly " FE i ) 3 F ]
- = [ e 4 — (] ===
< i oL i it He
fual
] i _.!'.':I _ili'-l
¢ massima quando (n — I} frequenze somo e | R — = '—] =
nufie ¢ per [ (L) in al caso sam massima i L i
arche S 2 L ol
n o _—(-J__)-\.- _— ——_F*:
oUh—r, n H i "
=1
JI'.'E
Erimesiramo ora ohe = o A= [},
e
E ---1,F..ri.-: il
Dungue
guando la Feequenza & accomulatiin F
PIieo SOLLGAnSicme o SUppRETG, a titodo .
di escmpio, che H ¥

fi=F g faimfa...=fHh=10
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varia dungue tra 0 e 1, crescendo col diminuire dell’uniformuta della ripar-
tiziona,

Se preferiamo un indice che, invece, cresca linearmente al crescere del grado
di umiformitd, bastera, per inveriire i senso della variazione, mivodurre il
complemento atl 'unitd.

Cruesta formuela

"
B = -
"-,,f" n—1

(che & da noi adottata ¢ corrisponde a quella di A, Juilland ed E. Chang Ro-
driguez) qualifica la ripartizione della frequenza di ogni lemma del corpos
per mezzo A un coefficiente di dispersione D che varia tra zero (frequenza
accumulata in un solo sottoinsieme) e | iripartizione perfettamente uniforme
della frequenza del lemma negli n solloinsiem).

Verifichiamo per i lemmi Ly e Lis del precedente esempio o 7 lemmi ¢on
Fo=-8 ge=5ho =10

Per Lo
Jf-l = I_. ___.i':.l- =-|f-_.: ==_||I1i .':'_Iir_. |_
¢ dungue
(i—l e (e —TF = (fi—T R = =T R ={s— P =10
e quindi
LR % = ¥
per cui

¢ pertanto
Dima e s Y |
i—1
Invece per Las
fi=F=53 ¢ foamfi=fh=Ff=0

e dunque

(fi—FP =16 e (om0t = (s —FF = (N—TE ={fa—SP =1
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¢ guindi
.20
a5 =—5— 4
per
) &
=2 e ¥ T =2
i
cosicche il coefficiente dF dispersione &
D=1 ——-_—F;— - ; i

n—1

Se calcoliamo £ per tutti ¢ 71 lemmi dell ‘esempio in questione, verifichiamo
il suo potere di discrimanazione, in particolare traa lemim L1 e Lpg, e trad
lemmi Lag e Lypa, che avevano o uguale: infatti

per La, D= |,000
per Lig, £ = 0,685
per Ly, = 0577
per Ly, D = (0450
per Lig, B = 0,368
per’ Ly, B =0225
per Lag, D= U0}

4.0 Abblamo visto, al § 4.5, che nello scegliere 1 lemma da includere nel les-
sico di frequenza e nell’ordinarli tra lora s pooe il problema di tenere conto
st della nipartiaone, che misuriamo con lindice 0, sia della frequenza £

Al Julland ed E. Chang Rodriguer esaninana dettaghatamente te diverse
prossibili formule per collegare F ¢ 2 nelle sczioni 1. 23 1 (page. LEI - LXIV)
e 1. 23 2 (pagiz. Lxv - wxix) del loro Freguency dictionary of spanisit words,
alle quali rinviwmo per la discussione delle possibili alternative. 1 due autori
concludono scegliendo la formula

= Fh,
£ ¢ 'indice {che chiamano wsege ¢ nol chiamerema rse) in base al quale 1 lemima
sang ordinati ¢ acceltatl, oppure esclust, dal lore vocabolario di frequenza.

Poiché la dispersione varia da 0 a 1, U & upuale & F quando la parola ¢
ripartiti uniformemente nel corpus, poiché in tal caso B~ 1L Invece & =0
aguando lé occorrense sono concentrate witle in un solo sottoinsieme, perché
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in tal caso £3 = 0, Per lemmi di frequenza complessiva uguale, U ¢ tanto pid
vicine a fquanto pid la nipartizione & uniforme e decresce proporsicnalmente
al decrescere. di .

Per altri commenti rinviamo alla citata recensione di Ch. Muller. Egli
avanza qualche critica: per esempio, nel case particolare del campione a 5
solloinsien, sono avvantaggiate le parole con frequenza 3 o multipla di 5.
Cosi una parola con frequenza 10 pud avere teoricamente un indice L = 10,
Ma upa parola di frequenza 9 non pud raggiungere che U = 8 ¢ per £ = 11
non si pud sorpassare U = 10,0 Questo difetto si riflette nell’ordinamento
dei lemmi ¢ potrebbe essere ridotto awmnentando 11 numero dei soltoinsieni.

La difficolta di tale aumento risicde nel dover specializzare maggiormente
)| campione, ciot nell’immagingre un numers maggeiore di strati o soltoin-
siemi, ¢ nel reperine i testi relativi, Lelaborazione e il calcolo non ne sarcbbero
perd mimmamente appesantiin o complicat, almeno se st usa il calecolatore:
infatti, né Ia fase di lemmatizzazione né la fase di applicazione delia formula
comportano maggiori difficolta di programmazione o di esecuzione,

4.7 Nell'elaborazione del vir abbiamo preferito seguire per I la formula
di Juilland ¢ Chang Rodriguer, per garantire la confrontabiliti wra i nostri
dati ¢ 1 loro. Ci siamo perd discostati per quanto riguarda la scelta del i
mite inferiore di accetlazione dei lemmi nel nostro léssico di frequenza, Essi,
infalli, hanno scelte 1l materiale da pubblicare in un elenco di circa 9000
lemmi rimasti dopo aver ¢himinaio, in un primo tempo, tuiti 1 lemmi con
Foe g (girca 6000 ¢ pol quelli con R <2 3 {ciod presenti solo in 1 o 2 sol-
toinsiemi: circa 50000, Essi spiegano queste decisioni con motivi di conve-
mienz pratica, per semphicare le aperaziont di caleolo, Nol abbiamo invece
calcolato D e U per tutti § lemmn prima di sceghiere i hmite inferiore. Dal
punto di vista dell’elaborazione con il calcolatore, il loro procedimento ¢i &
sembrato pid complesso. Infata il calcolo di & e D per tatti i lemmi richiede
una piccola percentuale di tempo Ji elabordzione in pit, offrendo in cambio
il vanlaggio di una scelta pin oculata della soglia inferiore, In considerazione
di questo abbiamo proceduto come segue:

@) abbiamo elencato 1 lemmu in ordine di F, D e U decrescentd, numerandali
progressivamente nei tre ordini;

f) sull’esempio di Juilland, abbiamo dapprima considerato la possibilitd
di accoghers nel LiF v primi 5000 lemmu in ordine di Ugo. I lenuna 5000
ha U = 2,00; hanno guesto stesso valore di U1 lemmi dal 4945 al 5001 -

¢) a questo punte abbiamo osservato che, giungendo fino al lemma 5356,
'ultimo dei 260 che hanno L = 1,78, st includono tui @ lemmi con & = 3.
Abbiamo pertanto fissato ad €7 = 1,78 la sogha inferiore entro la guale
accoglicre i lemmi nel Lk (S notiche L78 &l valore di Uper F = 3e B = 3)
Cosi facendo abbiamo aggiunto. ai 5001 [emmi sole 95 lemmi con # < 3
e 260 lemmi con K = 3.

Poiché tra 1l lemma 1 il lemma 5001 1 lemmi con £ << 3 sono 331, if LiF
risulta costituito da 426 lemmi con £ <1 ¢ da 4930 con K = 3.

4 LELABORAZIOME ELETTROMICA

51 L'uso dei calealutar (rova orinal cost numerose ¢ svariate apphicazion
in diverse branche della linguistica e di scienze allini, che le ingustica com-
putazionale ** (d'ora 1n pol scrivercmo LCh s1 prospella secondo alcuni « non
come una sottospecialita professionale, ma plulloste come un insieme di ee-
niche utilizzabili da tute | loguistio» (.G, Hays, dpplied. ., 196595

La vo si disungue ogel chiargmente dalla linguistica apphicata e dalla hin-
Fuistica malematica, mentre 1 passato | tre leTmini venivane spesso usati

indiFercnlementse.

E un dato di fatto innegabile che 'uso del caleolatore ha costituito ¢ costi-
tuisce uno strumento di ricerca importante della inguistica matematica e una
caratieristica essenriale della lhinguistica applicata. Ma ¢ vero anche che sono
venuti moltiplicandesi studi e rcerche apparctenenti ar settori tradizionali
della linguistica e delle discipline filologiche e letteraric in penere, nei gquali
Iimpiego del caleolatore ba una funzione importante*

22 La congerie di sutivita che Sona oggi
riunie sotre b noeme dfiwe, negli Stati
Lnici s & sviloppata atterno alla teadis
FIOME . AULDITALIGA  COITEE primad nucles e
spesso nel passato e stuta identificals con
questa, Se la traduzione sutomaticn fosse
wita la 1o, si polrebbe paelare di crisi di
(el wiima, La craduzione autontics &
slala giudin;,:.dl,d [roppo SOsLOsA ol esskrg
wiilizzafile, almeno nella silwizone aviiale
detia limguistea ¢ dell’elaborazione asto-
rtfica dei daths per esempid nella rionione
el 1966 dell"Aatomatic dangrige groderiing
ddfviRary Cornain e,

Prsttavia b oreliciiom (Ee Lo, Binguistica
penerale o ieaduziens autematin sona ssle
a) centro dell'interesse di adiversi studiosi;
si wedano  per esompio le pagine di G
Lepschy (Lo fingmistiion arraifarale, 1906,
apperdicel

23 Be affermazione di DA Hays, che
el pesla & ALALL N Un Cerloosense antici-
pata du S, Lamb { The digital coempaier.,
T9R1), & i linen b principud csdfta, in
pratica la-dituazione deila Lo opgd & 1ake da
richiedere, sia nel setpore dedla ricerca sia
in quetlo dell’insegnamento, la presenaa di
linguisti che possiedana una  conoscenza
-:I.pF:ur-:1:I|:-r||.‘|.'!:t & CoshR LIz EL,L*I{II"I-'HL.’L
di quellinsiems  di lecniche  inocenlingg
sviluppo che costituiscona | patrimonio
comune detba Lo

24 Languistiza apphicala (LAY & stato per
luneo tempe, Sopratiuiio !ll.-h_" LIga, p 128
tepmine elegante per | -.1|'.I|:IJI"-.'1'I.-"I'-:'N-I-' di adee
cohi '=.|_|;:|p|_.:'|_|.,. delia linguistica nell insegma-
mento delle Bague « (DG Do, dpplicd.
1964}, Anche in Lalia & spesio Usaio come
sincninns G glonodidattica. In segute o

st acoort:, oceserva JLPL Winay, che si
delmeaeavaing dae gr.‘lru.l'i fermdene, 1o qual
stosone sviluppaic parailclaments ma che
si devono distimpuere accuratamyentc! « Per
alouni Ta LA dovrebbe oocujuirst exclusivis
mcnde det problems dell’insepnamento, per
altri, invece, df apphsare e teoric atluali
alle macchine clegtroniche che parmeflong
il draiizmentsy Caolomaticd  delllinforma-
ziome, la traduzione automaiea,,, ¢ (L
Windy, Ewvelpacindat.., 1908, pi. GOS-TIKT,

L. .-"u:;.;:u_q.s.-'_l-:'nl-\_ L r'|.1|..-'|-::l1:|.'||.. i |1|“.'|_f-.|i'.=\.[i-
co applicati si & costituitn in occasione del
copgressa di Nancy dell'ousbre 14964, or-
gantEmEto appunto aitarue o dee ooclei di
SRl rEssE !

10 Uawtamaziene i linpuisiica,

23 o pedapgoria debie hngue noslerne,

L'impestacions  del secondo fongresso
inbernizionale i La, svoltasi nel seilempbee
1969 o Cambeidee, hi dccentuato s cas
radterizeasione plurivalente delby La e ha
isicalo, anzl, che’ Muse dell’slaboratore
g1 v dillondemde anche ool seore della
plottodidantica.  Mole relaziomi rigoarcdis
vang | ulibizraaone, nell’ insegnamenta, del-
ke tecmiche della comgmeer gssistod st
fhgm e owr bonffEcmiala LE nuova conceions
del « Jaboratorio linguistico « el quale il
caleodatere ha un ruclo di coordimatore,

La varatierisien cssenrsale della a &
Quella di applicice ritpovatt @ feorie della
fingussiica al pecseguimenta di scopi opri-
gect ibiversn, esternd, per cosi dire, alla lin-
puistica. Eslsiono, imvecs, numeross proe
gettn ed claborazioni nei guali i caleola-
[ore @ usaio come sussidia per ricerche ¢in-
terns v alla hinguisiica, concardanze a li-
vello fonematico ¢ lessicale, archivi < dati
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Questo  onentamento ¢ chiaramente llustrate in campo mternazionale
dalle comunicazion presentate al secondo convegno di linguistica computa-
sionale svoltost a Stoccolmia nel settembre 196925 ¢, sul piano nazionale, dal
modteplicars:, neeh ultimi anni, di progetti e ricerche a4 carattere linguistico
presso il eNuer di Pisa, ove st € costiiuita una seztone di Le®0 che ha messo a
pupte un insieme & procedure di programmi e di metodologie valdi per
aleuni dei principali settori della co. Tra di essi abbiamo wtilizzato per il Les-
siwo di frequenza dell’itahano quell approntatt per ghi spoeli lessicograticn
di testi in lingua naturate ¢ per le applicaziom di tecniche ¢ formule stati-

15 L*elaborazione elettronica

5.2 O sembra ora opportund: precisare alcunt termant usall comunemente
nella descrizvone deell spogli lessicogralici automatici: non ¢ propomamo di
darne detle definizioni scientifiche, ma solo di indicarne intuilivamente il
contenulo cosi come s ¢ venuto affermando nell'uso, al fine di agevalare e sem-
plilicare la desenizione delle diverse fasi delle nostre claborazioni.

Chiamiamo pargle {0 vecorvenze) le sucoessive unitd grafiche di cui & costi-
tuita un testo: per il programma unitd grafica corrisponde a4 una o pia let-
tere (o caratier equivalent:) tra spazl o segnd di interpunzione®?

stiche i dati quantitativi nisultanti dagh spogli.

per 1o studio e In descrizione sistermagicn
di. wna lingua, ricerche el seltore delfs
lsigusticn " slorcs % comparats, <labora-
ziond di prandi « carpera o di davy deadetrali,
stalisriche lomemalicke o bessicals, verificn
di medelli di grammatica, ecc. Fochiara
quindi che 'areq della to ¢ drstinta da
guetia detta La, e la interseca .golo nztla
mEisuTa 0 e gueat'oliima wsa 1l cslenlas
baarg o stramento aperieiiaa, il che ay-
viene sopritluito ad opera di guantgi sooo
iteressati al linguagpio mon per s¢ - ma
alla sua funzione di veicols primario del-
Pinformazione nelfa socient umsmad an
practicolare gliossciensiati dell’informazio-
nes, i ocultors di «nfermation peteidsal s,
di s congent=analysiz s, i« tradurions au-
ECTaLt i .

Mhamerdse Erattadeoni che ai RN el ()
una -descrizione sintetics  defla linguistica
matemalica - LMy concotdang  nel eeanas
seervl pleuni seieorl pettamente distinti. Si
parla por Lo opil il

ol madelll guantigativi oo staksiie, )
modelli di - weoria  dellinformarzions, o)
merdelll stearturals, & pradegong auioma-
Bicie €3, pai in rencrale, linguistica maien-
tica applicata,

Mon  sono mansale oritiche a4 guesto
schema di classificazione {F. Kieter, Some
agpeets,, 1964 anche se pod esso 2 pres-
soche costantemente ssguito. [ denoosi-
malore comune abla base dell ecostamento
ded diversi settorl, che im un cerio secnss
sembrg piustificare by lorg riioiope Sotlbe
ununica « etichette v {cir. G, Lepschy, La
Fipgeistiva sirpotarade, 1200, po 1900, & 1Min-
troduzione nelle ricerche linguistiche  di
o mactoedp egalta e che, nelle sceenve, sono in-
separabilmends umiti wlle matemadiche (Akh-
manovn ed abii, Eracs o medhody, 1963, p
vild, Un elemenio ritenuto comune = fon-
dameaentale & i'|r'|'|+‘:-i|:|.:|:‘:l el conceira di mo-
delba (et 1.1, Bevzin, Les wmodiles.,
P03} alla cwi costruzions & andispensabile
un slevato grado di formalizzazione; guesta
dowvrabbe presentare numeros)  vandage.

azmsicurare fi univocild terminologica, fen-
dire possibill rappresentaziont esutle e i
gooromiche, rendere esplicite e descrizioni.

wa mcoiee nebla s o Tormalicrasionse
¢ Uadosione Ji eeniches matemaidciche sono
richicate per confésing cenle carbileritiches
al medello (struttury assiomatica, ciplici-
tazione nelbe definizioni verificabiligh delle
regale), nelle v I8 foroaficocione 2 o1i-
chiestu por la eseguibitith meccanica delic
clabargsiont, ¢ onom sempre ¢ B0an necesss-
ClUTenLe coIme carstteristica intrinseca della
ricerca. A cio si agmiange ehe si pud mgc-
canizeare i di quinte siopossa formalic-
zyre, B vitro che la natura algoritnuica delld
programimazione stinoehy il eierealore verse
un o di foermalizeesone che, natoral-
monte, ¢ precogariva della psy Ma spesse
la Tormaheracione dell"dgoritmo non ri-
guiarda deorie lnguistiche nel senso radi-
sicmale della ca el caratiere Hoguistico &
eliatar, pave cha dadla matura delle eleborazioni,
ol muaterialy claboratl ¢ dar fisaliady Gomne-
segoiti, B perd un date-di fadte che il cal-
cofatore 58 & imposto come stromenta i
ecbizeussy pobd o tultd 1 sedtori della
Bimguistica matematicar nel  setlore dei
modelli quantinanvi per la radealta di Jati
esatti sulls base di ona sufficiente quantita
i spogli, possibile solo, dr Talio, <on il
caleolntors; nel settore dei modelli steat-
turali per verificare 1 modelll con | omelogdi
bl simuolazione @ controllande 'esatterrn
tormale delta nowweione ¢ 3 coeretio - fun-
Ainrtanmidnio della r-:|:;|:1||:! relniive, Spesso
ps=nl complesse.

23 5 owedano oa guesto | proposite gl
Artt dell™farersafionnl confercnce on om-
;.urrf.'re'n:_mr:.l' ."m_!.:ur'.?.'fq“.?. cpidtias g Stocecolma
dal 31 agesto al & osettembre 1964, miroal-
manie in <arso di pubblicazions. Per un

rendiconto. di quests convegna s veds A,

.T"'Z:I.:l!|'||!n.'.l'|||'F T et T L L )

26 In Halia 8 primso progetio i lessi-
cogralia autamatialg & stite quelio dei-
"Index Thomisticus, iniziaro da R, Busa
=00 a0 Gallararz sel 19499 {cir. B, Busns,

L'insieme delle indicazionm che inkhividuano la posizione delfa parola nel
testo costiluiscono il suo piferimenta: per esempio | numeri di volume, pagina
e riga, oppure 1 numerl di cante, strofa ¢ verso.

I un testo sufficientemente lungo non tutte le parcle sono diverse! aleune
sono ripetute una o pig volte, Chiamiamo forme grafiche le parole « diverse »
presenti nel testo: Pelenco delle Torme grafiche ¢ dara guindi tutte le parole

diverse del testo esamingto) accanto a

crascung forma gralica possiamo far

scrivere 1l numere delle sue apparizioni nel testo, che chiamiamo frequenza
assofita della forma, Per csempio nella Trase ofir mon & con me & conira df me
le parole sono %, ma le forme graliche sone 7. ¢ ¢ me hanno frequenza 2,
CHE, e, ceon, contre, df hanno frequenza 1.

Come vedremo, a una stessa fornva grafica posseno corrispondere unitd
linguistiche diverse: per escmpio [ forma srafica donne pud essere s1a la prima
persona singolare presente indicativo di daneare sia la terza persona plurale
presente indicativo di dare siail sostantivo sinonimo di geasto, fesione, Diciamo

AL Fampalli, Cemere,,, 19GEY  Mellanndg
accadenrico 1951960 fu. discussa all™Lini-
versita o Padowva b test ode lawrea di A
Lampolli, Sradf ol slefiseioa Ungristica ede-
geled eon beprlanet TEM (efe. AL Fampoll,
Fecherche, L 1908, oo Ja diresione di O,
Fagliaving, che costituisce 1l prinio sugpio
de .:|.[:-|":-|:i|'_':l..-:i-:'|11-: |.|.|..'i cilealalar :|.5||;_| HE'HJ:.\‘_.\'_”I"?
e allfanalisi i oe testo idsliane a livells
Tonéematico, bessicale o mucfologica (off.
. Tagliayvind, Applivazione.,,, F9oEL MNel
964 furono esegaiti solte la direzione di
AL Drure §oprore esperirrent s i spog o per
i oprande  Focadolarie storico della (fag
fraliona el Aeecademita della Criciea {ofT.
Al Duro, M, I.g",‘.';.rn_}'n-l,hli:i, Arsfini o |1R6EE
Mel 1963, in cocasione dellinnururazions
del oruce a Pimn venne offeda al capo
delle staro una copia delle concordanze
della evine  Coemnzedle,  elaborale oleg-
Croncamenis per imiziateva della ies Hadia
a curs de O, Taghaving, Meb 1966 17Acca-
demia delld Crusca “affida. 'elaborazions
elettronica des progetti de spaglio al cxuce;
il Jore esempio ¢ 0l soccesso delle applici-
zioni suscitarana prosio alici progeiteosns
ché oppi oltre 50 [siitufi italiani di Uni-
versith o del crr e oalooni Tsliogds stracer)

si-avvadpang deghi impianti, dells collaba-

raZione eonica ¢ scientifica ¢ dei programm

i wtili dells Secions  Linpuistica: del

Ol costituita nel GRS La direrione

i questa seaone oo afdaby ad A, ?.n:nu!n::.]li.

coordinatore  scientifico delbe astivita Lin-

guistiche o letterarie della Bm Halia, o e

conta ol 15 collaboratori pel aléuni

berrsistl.

Il macchimacio ubilieeala & COstituailg
dapli claboratori elettronicl jes installat
Ll p e | CNELTE, i qu.g.l'i LA :Hit::i anche
ot i dposi v costruit appositameni e
per elworazioni ¢ riccrche  lingussiiche
(e, AL :?:Ell'l'lpuﬂi, Lo ST e, PG,

AT ) ewradterd codifoat! ol costituiseog
il testor regiacratn su sclicde w1 dividaosio, per
il progriamma, in due grandi categorie fun-
zionaki;

a) separadion; ciod codici che seperano,
interromnpona. le parele {per esempio
Iy wpiseia, 1 segni dinteepunzione, cocd;

BY feteere, ciod codice che compongong le
parpde (per esémpio: letters, sepni dia-
critici, apostrofo, coc.),

Una ].JEI.I!'EIIE. & defiagly eome unm, serie
iminterratia di fefere tra due deparatord,
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che Ia forma grafica dammo € emografa, e corrisponde a tre forme lessicali
distinte.

Chiamiamo fenma quella voce di base che rappresenta, in un dizionanio,
le varie Torme di un testo, Per esemipio, alle forme dite e diveme cormisponde ol
lemma dire; alle forme va e andarene it lemma andare, alle forme bello, belle,
helfi il lemma bello,

Chiamiamo lemaratizzazione o (come preferirebbe dire G, Devoto) lemma-
sione, 'operazione di ricondurre ciascuna forma e le relative occorrenze al
rispettivo lemma.

La frequenza assohuia del fomma @il numero delle sue occorrenze nel Lesto,
e corrispende alla somma delle frequenze delle sue forme,

Mell’elenco dei lemmi (o delle forme) per frequenza decrescenie, 1 lemin
(o le forme) sono elencati dal pio frequente al meno freguente ! lemmi (o for-
me) di frequenza uguale sono ordinati alfabeticamente entro b stessa classe
di Frequenza,

Chiamigme cetteste di una parcla un insieme varamenle defimitato di
parole che le sono contigue, o comungue associate, nel testo, scelte di sofito
fra quelle che la precedono e la seguono immediatamente.

| contesli possong essere ragoruppatt sotto le rispettive forme ordinate
alfabeticamente ¢ allora parliamo di concordanze delle forme; Oppure possono
essere clencati sotto i relativi lemmi ordinati alfabeticamente ¢ allora parliame
di concordanze del lemb,

5.3 Nelle figure da pag. xxxvin a pag. XL ¢ riprodolio un diagramma
eperativo (inglese: Mowchare) delle operazioni compiute per produrrg 1l LiE
Le prime due figure si riferiscono alle operazioni di spoglio; le alire alie ela-
borazioni statistiche per la scelta, 'ordinamento ¢ la stampa dei lemmi ¢ delle
forme che costitutscono il L1F, O singola operazione ¢ conlrassegniala con
WY NUMErD progressivo.

Operazione | di una -macchina perforatrice; la
quale traduce in fori su schede mec-
canografiche 1 caratteri del testo**

Per i testi campioni del Lir abbiamo
riportato suoschede le parole, la pun-

Per ottenere che i lesto sia legei-
bile  dal ‘calcolatore ¢ necessario
ricopiarle integrabmente sulla tastiera

28 Esistono ahri mezzi per infrodurre Questa possibilita © oda tengre presenie

un tesic nel calcolarare: o 51 pud ricopiare
s un nasiro di ocarta perforaco, appure
dircrtamente 59 nastro mapgaetico, ecc. Ma
sopraltuiie la crescente diffusions ¢ dispo.
nibilité di magching che pecmeiona di
conminicace direttamente ¢ 8 dastans: con
i eadeolators offrong INECressanll prospet-
tive per la registragione dei lesin Sopral-
batho per baasi nei quali-la frascrizione nen
s csserc affidata a comuani operatic, ma
deve, inwvece, essere wioguitd da specialisti,
addirittura dallo stesso ricercalore: 1esu
di difficile decilrakione,  manposcritil, coc.

anghe per quinse ngoarda leedizieni cei-
uche! lo studioso potrebbe, anziché dai-
tiloscrvere, comporre 0L feste 50 un ters
minabe. fesepuit il westo patrebbe essere
pulrhlicato  senza altre rHopisiere. (per
cacmpio in [Dlocomposiziong), con il con-
sderevale vantaggio, per -1l curalare,
pater verificare ¢ controllare il teslo critico
sepvendast di indic, di ¢onecarvdanve e odi
aleri tipi: di documentasione Auionuaiicd
possihilt immediztamenie a partire dall onge
ca trascrizione inizile,

teggiatura, le diverse modalitd gra-
liche (Corsive, muaiuscolo, o) & la
divisione in pagine e righe.

Crascuna  di  gueste schede, che
siamio soliti chiamare schede-teste,
contiene 1n media una riga © MeERo
di 1esto.

Chpevazioneg 2

Le schede-lesto perforale vengono
iminiesse. i uha macching detta veri-
heatrice, sulla e lasticra un'operd-
trice, <hiversa da guella che ha eseguito
la perforazione, ribatle una seconda
volla il lesto, La macchina verifica
che i tasti battutt cornspondano alle
perforazioni gid esistent nella scheda-
tésto, Se vi¢ una discordanza, la
macching i blocca e operatrice
controlla se la discordanza € dovota
3 uUn PIORrio errore o A un errorc
dell'operatrice che ha pecforato le
schede.

Ciperazione 3

H calcolatare « lepge » le schede,
scompone 1} testo nelle diverse unila
elementar: di elaborazione (nel nostro
caso, e parole delinie come sequenae
di lettere tra due spax o segni d'in-
lerpunzienc; in alire ricerche di Lo,
Eograferm, 1 fonemi, le sillabe, 1 sin-
tagmi, ecd) ¢ I registra parola per
parola su un nasiro magnetico, detto
mastro-pareda, Opos parola costituisce
un'wiita i pendernte di registrazions
@ TiCEve un numero progressivo che la
individua univocamente.

Contemporaneamente il calcolato-
re-stampa il testo periorate, riprodu-
cendo ib pin fedelmente ed esplici-

25 Essistra Valeeo, permettonag di idens
Difcre eapridasente Forme s imgossibibl nel-
la lingua considérain (che per o pin, es-
sendo doviee ad erfon di poriorazions;

L elaborazione eletfronica

tamente possibile tutte le informazio-
i registrate (fleta-festo),

Croerazione 4

Le parcle del nastro-testo vengono
ricopiale in ordine alfabetico su un
altro nastro,

O perazione ¥

Lral nastro delle paroie ordinate
allabeticamente s olliené un nuovo
pastro eon elenco alfabetico delle
forme grafiche ¢ delle rispettive fre-
quengze, Cuesto elenco viene anche
stampato.

Clperazions &

Le forme vengono disposte secondo
ordine decrescente delle respettive
frequenzce.

Cperazione T

St stampa l'elenco delle forme in
ordine di frequenza decrescente.

Operazione &

Facendo la: media su grandi guan-
ntd di righe perforate (qualche mi-
lone) st @ constatato che, dopo la
prima perforazione, le  schede-testo
contengono circa 1l 4% dr schede
errate, le quali com 'operazione di
verdfica vengono  ridotte di solito
allo 0.4%. Per scoprire guesti ultimi
errori, si ¢saminana gl elenchi alfa-
betici delle forme* & 31 collaziona

haong frequenen sguale a 1) e difilevare
incoerenze ¢ discordanse nella gra:'ia di
Forme parficolar che presenting )opossis
bilna di varianti grafiche |libore.
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1l festo stampato dal calcolatore con
il testo originale ™

Cli erron trovall vengond elencill
in moduli appositi, aei guali st ripor-
tano il numere progressivo che n-
dividua Ie registrazion eriate e le
eventuali modifiche da introdurre.

perazione Y

Dal modulo, le correzioni vengond
perforate su  apposite schede-corre-
zigne,

Orperazione 10

Il calcolatore ricopia il nastro-pa-
rola corregeendovi gli errorl sulla
base delle schede-correzione ¢ con-
lemporaneamente stampa una nuova
fista-testn,

30 1a medie, pec perforare in testo di
PO0DDD  parele préssappoce 300-400 pa-
eimed ' accarcond circa B0 ore di lavoro di
wrilperforatrics, ¢ alireliante sOnd necss
Sarie per verificarc il teste pérforata o cor-
regeerme gli griard, L legriora dedla lisgia-
testo, che equivale approssimatlviERente o
carfegpere elle bozae di stampa, richicde
altre S0-00 ore, A cenlronlo con guesti
tempt o lunghi ¢« stanno 18 poche ore nedes-
sarie pec-le Tzt avtomatiche dello spoglio;
L& diverse liste di frequenza ¢ fe concordanze
per Frrma sl ollengono, on un elaboratore
anche di won grandi dimensioni, 0 o
pais i & ore, 3 delle gquali oceupaie dalla
semplice staompa dei cisuftati, B logico guine
di che mobel stored siano riservali a sempli-
Bcare e ad allegrerive la fase di preparazion:
ded testo da immettere nel Calcolatore (un
escpio i gquesto. fipa diosoodi & rappre-
seimtame dai bavor i &), Swanser), ma &
imporiante sopratiutio. registrarc: 1 estd
saon criters scieniiien & fecnicn wmformi, cosi
che possanc cssere utilizzatl per slabora-
CHAME 4 Treerche successive da ricercalar:
diversi. Ouests esigonuda appace sells s
reall damengiont se & considera che aggi,
prafic all'attivita del nomercs) centrn i
B operanliin mole aazioni divicne sempre
pits probabile che un Troerciiore possa

3K

Ciperazione |1

I calcolatore ricopia le parole del
lesta corretto aggiungendo a ciascuna
il relativo contesto ®!

perazions 12

Le parole, con i relativi contesti;
vengono ordinate- alfabeticamente:

Crperaziome 13

Il caleolatore stampa la lista delle
concordanze per forma; comcmpo-
Taneamente ricopia S0 un nasiro
forme e contestl numerall progoessi-
vamente. e produce per ogmn forma
una scheda che contiene la forma ¢ il
NUEEFD Progressivo corrispondente.

irosvare ga pecforata da altri il testo che
desidera stodinre (ofr, M, Ky, Sramdards,.,,
[967%. Per csempio presse il oNuch. di
Pim. somo slall regisirali S nasinoe magne-
tico quasi- 390 milieni di pacole w0135 linpue
can umiformod di codiei, di tracciali e
sopraftutto i oritecd. Queste « blioteche
cletbreniche o) melle gaali b enildy - lnguaisti-
che soneo classilicale o regislraie seconda
criteri linguistici e tecnici unitormd, per-
metiang rapidi contegel interanments sulo-
matici in qualsins =efore del copus, <om
Uimmediata receelin del dati quantiteeivi
richicsti dalle elaboraziont salistiche: co-
mic abbiamo detto Vapplicazions o la veri-
fed delle teorie ¢ delle forasule delly stati-
stica linguislica a un gran numero di destd,
reesi quali e onith Hinguisiiche diano unifor-
memente & rirerosamenis  definite, sono
condizicny essenziali per lo sviluppo della
stitistica linguislica come selena anianama,

3 U programma i claborazions tiene
canta di diversi fattori (per csempiog Ja
puntegEiatera, Il fine o Pigbie & unoca-
pitolo, cocy el delimitare it contesto. Per
questa. medive: b pareds d1 oowl s da 4l
comtesto non & sempre al cenfro del con-
iesto, ma la sua posiione @ condizionats
dalla presenza, ailla sua destrz o alla sua
sinisiry, i tsli Bartors

19
Chperazione 14

I assenza di un dizionario df mac-
china® italiano adegudlo al posie
scopt, la  lemunatizzazione ¢ stata
cacguita da upa équipe di 19 ricerca-
tori, che hanno apposto opportune
imndicazioni nella lsta delle concor-
danze per forma. Quest’operazione
& descritta dettagliatamente p10 avanti
T o

Operazione 15

L operatrice aggiunge (perfora ¢
verifica) e indicazioni der lemmatiz-
zatori alle schede-forma perlorate dal
calcoliatore.

Operazione 16

Per mezzo delle schede lemmatiz-
zate, il caleolatore produce un nUOVO
nastro nel quale ogm parola del testo
eaccompagnata dal rispettivo igmma
¢ dul proprio contgsto.

Choerazione 17

S ordinano 1 contesti per lemma,
forma e rifermmento,

Operazicone 18

S stampano le concordanze per
bemma.

312 It diziopario di macchinag & cosci-
fomc da una sere di vecl registrate nefia
memori sentrale o nelle memorie ausiliarie
(naster o dischi}y del caloodatore: Ciascimg
vorol 5L ocompong dJi doee partic uk terming
di anpresso, che seTve per la riserci, © una
serie i omEorieacionE sk QUEESID  ESCINING.
Melllipotest dil una femmatiscdzions -
formatica o semiiiomatica {cft. A Duro,
Al Fampolli, dagfisi... 1968) ogni pareda,
celraita dal sua coniesia, deve easerne e ricer-
cala s aprcmaticamente  nel  vecibolariod
le informazioni in esso reperile . devono

L'elaborazione eletironica

Dperazicne 1Y

Sulle concordanze lemmatizzate
vengono eseguiti alcuni controlbly per
accerlare esatterza della lemmatiz-
SO,

Operazione 20

Le parole wengono rnmesse nella
stessa sequend nelld quale appaiono
nen e,

Qperazione 21

Da clascuna opera vengono ehi-
minali | nomi propri;- peesonali o
geografict, e le voot dialettali ¢ stra-
niere sulla base, nataralmente, di
specilicl contrassegm appost dai lem-
matizzatoris si tolgono anche alcuni
brant, in modo da ridurre esattamentea
a 00000 le 650000 parole solto-
poste a spogkio™

Operazions 22

Le 300000 paroie vengono ordinate
allabeticamente per lemma e forma.

Operazione 23

Un programma di riepilogo Tias-
sume e 500,000 occorrenze i un
nastro contenente . lemmi  {15.750)
e Torme (300616} Per ogni lemma sono

essere’ associate alla parols quands viens
reinsesile nel suo contesto. MNelle applica-
sioni lessicoprabche, le informgazioni for-
mite dal dizionarioodi macching S0n9 o=
stitwite  principaboeme dal lemma coda
una seric di codici che chassificiino marfala-
grcgmente la perola, oppue lz gualiicans
per un particolare - lrattamenta nelle ela-
borwzionn seooessive. {Gfr, A&, Fampolli;
frarvanto._., GEEL

33 Quanda scephammu [ st CAntpEione
da golloporre & spoglio, fissammo per
ognune il numera i parale di esiraree.
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registratiz il lemma, il codice di cate-
goria grammaticale, la frequenza in
Ciascuno det 5 sottoinsienn ¢ la fre-
quenza compléssiva nell’intero cam-
pione.. Per ognl forma sono registrati:
la forma, il suo lemma e la rispettiva
categoria graminaticale ¢ 6 frequenze
diverse, una per ciascuno der soiloin-
siemi pil fa frequenza complessiva,

Crerazione 24

Un programma statistico calcala
e aggiunge 4 ognl lemma e a opni
forma la Dispersione (D) che, mol-
tiplicala per la Frequenza comples-
siva (Fj da 1'"Uso (L7),

Operazions 23

51 stampano gh elenchi dei lemmi
presenti in un solo sotioinsieme.

Operazione 26

ol stampano le frequenze, assolute
& percentesli, ripartite per categorie
grammaticali, di lemmi, forme ¢ oc-
COITE TR,

Chperazione 27

I lemmi vengona. ordinati per F
decrescente.

Cperazione 28

I lernmi vengono stampati per F
decrescente,

Mon conveniva certo contarng g mano le
parale da consepmare alla perforazions,
Percid calcolando nei diversi 1esti la media
delle parole per rigs, < accertammo che
i brani prescelti superassero  largarmente
la eifra desiderats, A spoglio -avvenion,
risultd che le parole erano complessivi-

40
Choerazione 249

I lemmi vengono ordinati per O
decrescente,

Crperazione 30

[ lemmi vengono stampati per D
decrescente,

Operazione 31

| lemmi vengono ordinati per &
decrescente.

Operazione 32

I Iemmi vengono Stampati per UF
decrescente.

Croerarione 34

Le forme vengonoe ordinate per F
decrescente.

(perazione 34

Le forme wngono stampate per P
decrescente.

Cperazione 33

Le forme vengono ordinate per D
decrescente,

Cperacione 36

Le forme vengono stampate per 0
decrescente,

mente 650,000 peecid oltte a1 normy propri,
personuli ¢ geografici, ¢ alle vooi stranicre
codaalewgah, decidemims g eliminare  con
un proecedimenta di selezione casvale an-
chie afcuni brani, in modo da ridorre esat-
thmente al numera prefissato & gquantita
delle parole prese da opni singolo desio,

41

Operaziane 37

i

Le forme vengono. ordinate per U
cecrescente.

Operazione 38

Le forme vengono stampale per L
decrescente.

Edperazione 39

Llesame i tutti guest eienchi for-
aisce [ ocritert per scegliere il valore
di & al di sopra del guale accoghere
nel LIF i lemimi e le forme relative.

fperazione 40

81 separano ¢ si ricopiance suoun
nasire o @ solo @l con
oz 1,78, valore prescelto, e le forme
eelative, @ guali costitinséong il LIk,
Chpperaziohe 41

Si ordinano alfabeticamente i lenymi
oo e Tormue.

1. claborazione eleiironica
Operazicme 42

St stampa elénco alfabetico det
legmou e delle forme.

Ciperazicne 43

Stoordingna i lemmi per & decre-
scente ¢oai numerano per ordineg i
POSIZICNE,

Operazione 44

Stoordindno i lemm per D odecre-
scenle ¢ sl numerano per ordine di
POSIZLONE.

Ciperazione 5

Siordinano i lemmi per L decre-
seente ¢ sl numerano per ordine di
POSIZIONRG.

Dperazine $6

St legpono 1 lemimi net varn ordi-
namenti slampando! dal nastro in
ardine di L, 1l lemma, 'uso e 1l
aumero di posizione; dal nimanen-
ti due nastri il numero di ordine.
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B LEMMATIZZAZIONE: PROBLEMI E METODI

6.1 Lelaboratore ha effetivato lo spoglio dei testi prendendo come base
l¢ parcle (= occorrenze, ¥. §5.2) intese come unitd gratiche e ¢l ha quindi for-
nito una lista di forme basata sull'identita gralica delle singole occorrenze.

Mot sempre, perd, Punitd zrafics ceingide con Nunitd linguistica ¢ anche
in una lingua come Pitaliane, dove la delimitaziont delia paroia non € cosl
problematica come in altre fingue {inglese, tedesco) e le tradiciont ortogratica
e tipogratica ci danno una soluzione che, per lo pit, e linguisticamente accetta-
bile, vi sono alcun casi in cui un’unitd grafica rappresentd pio unitd lessicali
come per csempio fe preposiziond arlicolate, le forme pronominali congiunte
ai verhi, le forme cmografe (v. § 6.2).

D alira parte pil unitd grafiche possono essere considerate ung sola parola
e per ragioni morfosintattiche come 1 tempi composti dei verbi e per ragiont
lessicali come le locuriom verbali, avverbiali, ecc., che potrebbero non essere
formate occasionalmente dal parfantie ma preesistere al «discours» nella «lan-
guew (Ch. Muller, Le mot..., 1963); csempio: far pawrs, aver sefe, daccordo,
& malapena, o galla,

Una corretta soluzione a problemi di questo genere presupporrebbe una
teoria generale delia parola o quanto meno una definizione soddisfacente che
a tutt’osgi manca, nonostante i numerosi studi in proposifo®

a7 Lemmatizzaziona: problemi ¢ metodi

I3ulera parte uno dei principi basilari della statistica ¢ di operare su dati
ben definitic- ed @ owvvio, infat, che da definizioni o da convenzioni d'l‘-ﬁm_‘.‘i-l: &
pticrranito risultati numericarnente ben differenti. Noi, per esempio, abbiamo
rinnito (dando perd sempre ki possibilitd di contegel separati) sotto 1} lesnma
deli’aricole anche tutte le otcorrenze di questo nefle preposizioni articolate
e abbiamo oflenuto un totale di 54.752 occarrenze, i cue quast la metd (22.637)
sono le occorrenze dellarticolo in unione alie preposizioni. Abblame anche
riunito sothe un unico esponente, come vedrema meglio in seguito, le forme
del pronome personale sogeetto e complemento ¢ anche le forme enclitiche
che abbiame estratto dai verbi.

Cosi sotto Pesponente fo su un totale di 7824 occorrenze, 2369 sono le
aucorrenze di fo, 1150 le occorrenze enchitiche separate dai verbs, le altre sono
le occorrenze del pronome p:,rwm]u di prima persona in funzione di comple-
mienta neile forme toniche ¢ atone. E chiaro che sia le preposizioni articolate
sin tutte le forme dei pronomi personali avrebbero potuto essere considerdte
ciascuna un unild di lessico a sé, dando lpoge @ valutazion: numeriche diverse.
Naturalmente, anche secondo le distinzioni semantiche o funzionali operate
sia nelle parole sfortis (v. rotad0) sia netle parole grammaticali, sioolterranno
risultati numericamente different.

from @ complete distributional reanalysin  mortologiee e sintattico, la parchs appace

14 La nozione o [:ql.:'u]:'l., puuar passando
peneralmiente: per chiara, & in reala und
detie pit discusse che s'imconicing nelia
linguistica ¢ nom e5ise 4 it ogen uns de-
P e E;-,:r‘u.-rﬁ.!:hk_'nll: accetlata ¢ soddi-
{poenre.

Alcuni lingaisth cscludono dalla linguei-
stica il concetwr di parela. Per esempio
Che Bally (Lisg. gén. &f fiap. Jranp, 1963,
pp- 338 ¢ gepp. ) rifiate iconceiioodi paroda
perehé kit sua posizione: nel vocabolario,
nella fonclogm e m.ll artografia & ambigua
¢ confusa. Invece di parola egli miroduce
il comcetio di v semenia ¢ (es fup-T4 di s mode-
cola stncattics » che inclode il semema e fa
o marca grammaticale s (es) fupo, fupil

Altri lingiisti non respingono b conceito
di parala ma ne resteingono oso, B
conceillone, pec esempie, Mindipendenza di
tale: concerto nelbe Jingue indoguropses, ma
nen dnabtee logue {semitiche, bantu, ame-
rimdicy, v, ¥, Rramsky (Fhe word,... 1969,
o 1, Seconda He Seder (00 definiig...
19647 tatee [e ditficalta della defimizione di
wrr parola hanno origine ned fatto che ‘&
vl wveders mell parali un’unigd nelio
stesso modo dei morfemi. e ded fonsmi,
mentre la-parcis mon & pn'unitd ma gn
costitnenic delfa frase o del periodo che-é
in. relazione con e Strutieey & levella di
Mrise, livells guesto di relazioni ¢ non il
umita,

Mo Sechehaye (Brsais swr..., 1920) ¢ AL
Gaciiner (The: theory of speech andd lor-
piage, 19331 considerano (@ parots come
unitd di ¢ bangue e la rase come gnigh i
o prisrale

PL. oGGaevine (0w Nepeiseie el
1964, p. 32) considera la parcla conme
¢ properly defined -;,!i:;.l,ri;bl.l.li.nn"l.! framework
negessary for a precise determinadion of
the distribution of the marphemes=. Liap-
plicakione, pero, di guesta definizione al
francese ¢ allinglese ba date risultati me-
pativi dowutl, secondo Garvin, all'assenza
in gueste lingue di catene di morfemi di-
sposti uniformementg, Osservande  pao:
che in Lingue come il francese, I ciéco o 1l
polaccn il Ilimate. Ui parola & individualbile
in base all’accemto, Goarvin ha cercata di
definire li parols basandosi su questo ori-
terin. Comungue di nuovo el sueeessa,
prichs restany escluse forme proclitiche
o enclitiche non accentate, ma tradizional-
menls considerats: parole scpariate. Ligual-
mente senzs successe anche 1 lentativi di
delinmre la pacola in francese, ingless, viel-
numita sulla base del criterig forologico
detbaccento o dell’grding fisso dei morfems
o della combinacione di entrambi L Crarvin
conclude fop. cit, po 330 ¢ [ have comie 10
the conclusion that a proper definition of
the word, that is, a consistent Ome withouwg
unaccountable residue, will emergs only

ol the rperphemis siradiurs, Uing @ pro-
perly defined lempaorary framework such
A5 The BLICrEmce e -

Allre definidiont 51 basano sulla distra-
buzicne di unitl sigailigalive o possons
gty quatificate  come mafplogiehe o
!-__‘T..,LITI_I'I_'I:.I...,II.,.I;]I [ ey P.ulnl..'lr.t‘]'lal L.l..rll..I-:lll..-
delta questions ofr. A, Raseiay e s
|.‘-!|'I:|'-'|'f-‘a'-a-i' i ene . IhEarie 2 e, in I.-I"-'g-!h:*
arfea, The Hague, 365, < K. Togeby:
Chip esrcg e weod 7, reLdl, W (1945, pp.
AT-1E A queste apprastiene la cefebre de-
fimizione di parala di L, Bioombch! {Lae-
g, 1950, p, FTE} come o the- misimal
Free foomy o Duesty  delimcene, sebbene
coneepila  perche” cordispondesse abmeno
approssimativamente ol condetio.ordinario
L1y p:_:ll'l:l!,:h._, prre ot alcung CONSERueEs
che sono in nefio cenleasio con la nezione
rradizionale. Cosl, per ssemipio, modaliano
le forme enchitiche ¢ proclitiche des prononi
personali non sarebbere delle paroie indi-
pendzmin ma degli adfissi unilt al vere.

Recentemente J. Kramsky (The word..
19691 ha rtratibic srpinmmenie goesio an-
noso problema, Punto: diopartenss della
susa analisi ¢ scoprirg o, megha, definire la
posizions che 18 prarola occupa nel sestermd
del Boeeageio: a dilferends del fonema,
del mortema e delia Frase che hanno o
pogte: ben determinalo mel sistoma lingui-
stico ¢ appartengene sobe ed o esclusiva-
meate al plano rispettivaments  fonetiod,

tiene o dre diversy livelly e eind Dimarialagico,
sitattico ¢ lessicale ¢ sodorin gquestwlime
pinde essere considerala onita-base [_pﬂ-iu‘:i%"-'
nel panc moriologico  Uuniti-base & il
maosfemi, 0 quetlo  singeitice e Frasch.
S dovra guindy distinguere la funzione detla
paerale mel plano morfolegica ¢ sintaltico;
nel primi, saranno le relazioni #l inteena
della paraly tea i parctigolaei morfemi che
L compongone, nel secondo, | n.l-umnl
rra parols come redlizzatrici detln frase,
Le parple come anila smiathiche Song in
mELEEm relasione siniagmatica, menlre poss
song- cisere considerate marfalogicamenie
salo i termind di relaziont pacsdigrss iche.

Solo questo duplice aspetto della paroda,
el dice, potrd far luce sulla guestione di
quali terme i ums slessa parola rappresen-
tang affercnii |,'.-;jr-;_'|||:. o sl vacianti di una
siessa paroda, Kramsky, dopo wver esimi-
mate | ooriteri:di amdipendenza detla parola
che song comunemente usati per la identi-
ficazione, canclude affermanda che 1l con=-
ceflo finguistice Ji parola come unita &
un s universale « nguisticos, ma che Ja sua
posiziones abfinterne dei ovarl sisten Lin-
guistici differisee neths varie hageg, In al-
cure la paroly & nel centro del sistens, in
alire & pin o meno disténte da quesio, in
altre sncora & alla periferia; similmente
indeteronnatezzs della parola combe uniiid
cresce Jdal centro alla periferia del sisiema
del Haguageis,
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Cr sie quindi prospettata la necessitd di stabilire una norma che sottracsse
tali decisioni -all’arbitrarictd del lemmatizzatore e all'ispirazione del momento
¢ cercasse ¢ riduree-al minimo § casi in ¢ui & necessario ricorrere al contesto,
Lanalisi linguistica; perd, non da mat delle classificarioni nette, lascia sempre
delle zone di indeterminatezza: nel continuum della lingua &, infatti, ben
difficile poter tracciare dei limiti netti ¢ dare delle classificazioni precisé. Cosi
s¢ pon vi saranno esitazioni nel distinguere fe articolo da le pronome plurale
femminile e da fe pronome singolare dativo femminile, al centraro, chi volesse
distinguere 'uso sostantivato degh aggettivi o 'uso aggettivale dei particip,
troverebbe un gran numero di casi, come vedremo meglio in séguito, 4 fronte
ai quali, anche in un'analisi approfondita; il lnguista pld esperto potrebbe
restare in dubbia.

Tuili questi motivi ¢ hanno spinto verso la soluzione, del resto suggerita
da preccdent! esperienze, che ¢ quelia di seguire, © per lo meno di allontanar-
sene el minor namero possibile di casi, la norma tradizionale del dizienardi,
malgrado aleunc Fondate obicsioni di inguistica teonica. | lessicografi, infatu,
pur conpscendo: bene le incertezze della definizione di parcla, non dovendo
valutare gquantitalivamente gh elemennt del lessico, hanno potuto lasciare
molti problemi in sospeso, poiché i fare due articoli separati o uwno solo o
die paragrafi distinti sotto an unico lemima per una sola voce non & per loro
un problema essenziale, poiché possono sempre fare la storia della parcla o
completarne fe deserizioni, presupporre delle soluziont diverse, esprunere
durhbi, ecc.

Ineitre 1o lore decision si fondano piattoste sull’eveluzione storica della
lingua che su una descrizione sincronica che ¢ invece Nunica possibile-in un
lavoro come il nostro. I"altra parte, pero, abbhiamo pensato che le lacune e le
inesattezze delld norma lessicografica sarebbero state compensate dalla sua
comoditd e relativa stabilité e .che la stessa definizione di parela, che sembra
di poter ricavare dalla pratica dex dizionari, pur confusa e istintiva, ha larga-
mente contribuito a fssare 1 lmitl deli®onitd di parola nelle spirito des non
specialisti.

Tra 1 molti dizsonar: della lngoa italiana abbiamo dato la preferenza a
guello del Migliorini® che, per autorita di linguista ¢ di storico della lingua
deli’Autore, ¢ & sembrato offrire le maggion garanzie.

In guesta fase, che abbiame chiamate < lemmatizzazione, le operazioni
dua svelgere 51 possono ricondurre sostanzialmente a due: c

1) riugire solto und stesso esponente tutte le occorrenze di uno stesso
lermma;

2) separare le Torme omograle nsalenti a vocaboli diversi (tratteremo 4
parle i moltd problemi postici dalla classificazione delle parole grammati-
cali).

La prima non comports particelari difficolta: si tratta di raggrappare sotio
un unice esponente tutte le forme Oesse e derivate con sulfissi diminutivi,
accrescitivi, versesoialivi, ecc,

35 B Miglioring Vocebolarie delle fingen della logud steliang & O, Cappoccing e
Jtadiang. Edizione rinnagyvata del vocahaolario B, Migliorini, Torine, 194635,

49 Lemmnatizzazione: problemi ¢ metodi

Ferbi: Punita semantica delle forme verhali flesse e evidente e non ha mai
posto dubbi anche se alcune ctimologicamente risalgono & lemmi diversi
(andiamo: andarve; vanne! *vadere), La sola incertezza rigsarda le forme no-
mingl che possono avere funziom erammaticali diverse; ma i guestc @
occupercmo i seguito, L'esponente del lemima & Uinfinite attivo, la forma ri-
flessiva dell'infinito compare come espenente solo quando fwite le occorrense
nei testi da noi spogliati sono riflessive.

Aggéesivis abbiamio raccolto sotto "unico lemma del maschile singolare e
Forme flesse dell ageettivo sia per gli aggettivi « biformis Cioc con terminazone
diversa per il maschile ¢ 1l femminile (per esempio: bello, bella, belli, belle),
sia per gh asgctlivi con terminazione unica per ambo I gencri {felice, felici);
per questi non abbiamo ritenuto opportune dare aoche le occorrenze cof-
Fettive per genere. Anche per le forme alterate e derivadle dell’agpetive, Cioe l
superlative ¢ le forme derivate con suffissi dinunotivi, peggloTative, eoc. G
siame attersali alla prassi dei dizionan che le raggruppano sotio il lemma del
positivo salvo i casi eccecionali del tipo: mugliore, otiine, pegglove, pessime,

Sostantivi: come non abbiamo esitato a classificare insieme fe diverse forme
dell’ageettivo, cosi possiamo riunire plurale ¢ singotzre deq sostantivi, Ma non
possiamo fare altrettanto per cit che riguarda il genere, poiche mentre le: Quit-
tro forme dell’aggettivo hanno fry di lore una precisa relazione semantica
¢ morfologica come le due forme (singolare ¢ plurale) dei sostantivi, due so-
stantivi opposti per il lore géners possono avere una genesi & un’evoluzione
separata sia dal punto di vista semantico sia da gucllo Tormale.

Per 1o categoria delianimato, dove si classificano nomi di esseri umani ¢
un buon nwmero di nomi di animale, 1] genere ¢ significativo e vi € un rapporio
fra i due nomi che designano 'essere maschile e quello femminile corrispon-
dente, : o

Dal punto di vista morfologico, brttavia, guesia corrispondenza pus esi-
stere in diversi gradi che vanno dall'identita completa in forme come o Tila)
cantane alla pia completa diversita in forme anche di radice diversa o]
oo ~ doiita, marito ~ moglie, fratelfo~ sorefla, ecc. tramile grads mtermed
COTRE dpfed e aiica, pHEore o= DIITFECE, poeta ~ poelessa, el

Daltra parte anche la corrispondenza semantica tra 1 due efement] dc!!ﬁ_
coppia € variabile e si pud facilmente constatare che il genere dei sostantivi
non ¢ una flessione nel senso propriv della: parela, ma una corrispondenza pil
a meno forte per forma ¢ sensa, fra due sostantivi designanti essen di sesso
divierso. o

Sarebbe guindi imprudente riunire in una sola unitd di lessico le coppie di
sostantivi di guesta calegoria; abbiamo percid riunito solo quelle coppie la
cui corrispondenza formale ¢ completa, come ad csemipio: i Clay collesa, 1f
() contanie. o _ o .

Per la calegoria dell’inanimate 1] genere non & pio distintiva db sessi divers
¢ le coppie sono neltameénle separate da accerion semtantiche diverse, come ad
esempto: i fime, la fine; il fronre, la fronte; i planeta, lo plancla; il caszetie,
fer cassettay i melo, g mefa; ¢cc. Sohanto in pochi casi vi € non solo una. per-

fetta corrispendenza formale e semantlica, ma anche un uso ndiscriminato
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di entrambi indipendentemente dal genere, ¢ solo guesti ¢i & sembrato percio
opportuno riunite sotfo un unico lemma, il pin frequente nel nostro corpus,
come: per esampio: cioceolato~ cioceofata,

Oueste soluziont abbastanza semplici e accettabili pongone una sola condi-
#rone: che la parola si classifichi senza incerlezae come verbo, Come sostan-
Lvo, come ageetlive; i casi dubbi ¢ ciod le forme nominali del verbo, gli ag-
geltivi sostantivatl e 1 sostantivi aggettivati, come anché le parole gramma-
ticali ¢ la flessione dei pronomi, pongono dei problemi particelari che affron-
leremo in seguito nella distinzione degli omograli,

Anche la classificazione defle Forme derivate del sostantive pone non pochi
prablémi, poiché se aleuni diminutivi o acerescitivi hanno ass0nto accezioni
semantiche nuove che i separano netlamente dal sostantive da cul derivana,
COME Per csempio cappa, caprelfla, per molti altri il limite non ¢ né cosi netta
né facilmente definibile; ogni caso, inoltre, presupporfebbe unanalisi appro-
fondita della coscienza lingwmstica del parlante. Abbiamo percid preferito at-
tenerci alle divisioni date dal vocabolario delia lingua naliana del Migliorini,
anche s& non sempre ci sono sembrate witle ugwaimente soddisfacenti e ade-
gunate,

Locuzioni: Abhiamo preferito non considerare lemimi indipendenti le locu-
Zion signtheative ¢ le connettive 8 riservando la possilalita di rageruppamenti a

uno stadio ulteriore delia ricerca: abbiamo rienito solo alcune locuzioni che:

presentavano pel nosiri tesh la grafia unila ¢ separata come: fin ofie (finché ),
dapa fatte {dopotutio}, dopo che {dopoché), ecc. e quelle come: a galle, «
madapend, dove Pelemento semanticamente pio importanic non csisie pid
indipendentemente o quanto meno non compare 10 tzle forma nel nostri testi-
campione,

Vardanti: Sela parola ha mi variandi ¢ necessario sceglicrne una come lem-
ma; o'¢, infatti, ¢hi pronuncia ¢ scrive fisionontia & chi fisonemia, chi preferisce
abbicttive & chi obictiivo, ¢ pronunzia ¢ ¢hi praomencia, chi dirftio ¢ ¢hi dritio
agegettive (1l sostanfivo scmpre dirfiie), ecc.

In questi casi, in cuai 1 due ust pressappoco st bilanciano, il lessicografo per
dare la preferenza all’una o alllalira delle forme deve csercitare un certo
arbitrio poiché ¢ ditheile stabilire una qualche distinzione (v. Mighoring,
Che cos'é un vocabelario?, 1951, pp. 24-25). In altri casi, invece, tra e varie
forme lende a stabilirsi una certa differenza semantica, come Ira coliura e
cultura, focolaio e focolare, oppure di uso, cosi le forme con dittongo ro dopo
palatale, come per esempio: spagnold ~ spagnnole, fagivls ~ fagivolo, figliole ~
firlinalo, che perdono sempre pid terreno anche nella lingua scritla e comin-
ciano a sembrare pedantesche (le abbiamo trovate, infati, solo nei sussidiari).

Mol abbigmo preferito assegnare come lemma la forma pid frequente nel
nostro corpus anche se in aleuni casi il nostro lemma non ceincide con guello
dato dal vocabolanio del Miglhiorini o dal pow come 11 pull comune o il pii
COrretio.

30 Preadiamo queste denomingziont da omederns, Madeid, 1950, pp. 18F-134, cul
J. Casaces, -Tafroduceion & fa fexicogralia rimandiame per une studico appeofondito,
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6.2 Separazione degli omografi

La separazione delle forme omografe risalenti a lemmd diversi® che la
lingna italiana possiede in gran numere, pone senz'altro | maggiori problemi
al lemmatizzatore, poiché, oltre a difficolla puramente pratiche, esige delle
decisioni di principto che spesso non sono né semplici né facili. Possiamo in-
nanrituito decidere che due forme omografe rappresentano lemni distintl sia
quando vi riconosciamo o significate diverso sia quando, pur avendo lo slesso
significato, le due forme esplicano funzioni morfosintatiche diverse,

[l primo« il caso dell’'omonimia: ricordiamo che generalmente due segni
linguistici si dicono omonimi quande hanno significati dentici ¢ significat]
diversi, come per esempio: bugin (menzogna), bugia (candeliere); collo (parte
del corpo), colle (bagagho), Per quanto s possa ammeétiere con B, Buyssens
(Les langages et le disconrs, 1943, § 60-61) che 1'omonimia « cst un défaut de
perspective gui ne s¢ produit gue Jorsgu’on isole artificielement Je siane du
discours », tuttavia, nella delimitazione ¢ classificazione delle unita sincroniche;
e uno degli aspetti pia importanti e difficili. La causa pia comune dell’'omoni-
mia ¢ Pevoluzione fonetica convergente: per influsse di regolari cambiamenti
tonetici, due o piu parole che avevano un tempo [orme diverse, vEngono &
coincidere nella lingua parlata e in gquella seritta, per esempio: fiere (bestiz),
Sierg {mercato) (omofoni ¢ omegrafi), ¢ talvolia solo in quella scritta {omo-
grall ma non omofoni), csempio: péscg, pésca docord, ancdra; balia, bdlia.

Ouesta forma di omontma ¢ comuntssima nelle lingue con molti termine
monasilabici, ¢ percio particolarmente freguente in inglese ¢ in francese,
mentre ¢ meno diffusa, per csempio, 10 ifaliane ¢ m edesco v, O Jespersen,
Muanosyllabizm in Englizh, nel volume Linguiztica, 1933, pp. 384-408) 58

Llomonimia puo determinarsi anche in segiito ad voo sviluppe diverzente
del senso: infatti quando due o pul significatn della stessa parala st distanziano
a tal punto che non esiste pid nella coscienza del parlante il senso dell'unica
origine, la polisemia lascia il posto all’omenimia e Punita della. parola &
distrutta.

Mella Hngua comune vi sone moltl omonimt secondari di questo tipo ¢ solo
un esperto n €tmologia sarebbe n grado di connettére perne per scrivere
con penna di uccello, ealle bagaslio con colio parte del corpo.

INon ci soffermeremio qui so casi di omograh ma non omofoni (come
péxea, pésca; balia, balia; tocce, toceo) poiche Mageiunta di vn accento grafico
risolve facilmente tuttt guesti casi in cui 'omografia ¢ causata solo da una
deficienza del nostro sistemna grafice, né sugll omonimi parziali, cieé apparle-

37 Mon abblamo ritenoio necessario di-
stinguere forme nmograle osbenti allo stes-
50 lemma ed esercitanti funzioni marfolo-
;_:i-::'l'u: diverse, rrosiin freq:.t-:u!:i in dlelinno,
sopratteito nefla flessionc verbale, conw
PET esertpis ol fo, fo, dEle faccio; andie,
ind, pres” 2 p. pl. o part. pass. 1. pl.; man-
plate; md. pres. 2o opli o cong. pres; 2
p. pl. o part. pass, . pl. Abhiamo, invece,
distintg Torme smografe, ma non omafone

comve ol cscmpio, fvari o foevadd, metiendo
Favgenio sulla forma sdrsceiola ¢ lasciando
inaceontare Io fprme piane,

A8 Tnleressanti sono- g questa proposito
i dati-statistici sulla freguenza degli ormos=
nimg i una daka lingus ¢ sul rapporie ita
amanimia © 1un_gh¢ua delfle parale & lorg
strutturg per cui cimandizsna o B Troka,
A plawalpgical anclyzis of presenidine sien-
dard english, 2* od., Tokyo, 966,
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nenti a classi diverse di parole, come per csempio {fa) foeceia sostantivo lemumi-
nile (latino classice facics, volgare facia) ¢ faceia congiuntivo presente del
verbo fare (latino factam, —as, —at) o platio aggellivo ¢ piatto sostantiva che
non presentano difficoltd di separazione né ambiguitd nella classificazione,
poiché il criterio morfosintatiico € evidente ¢ 1 contesti ambigum song poco
probabili, '

In guesti casi & stato guindi sufficiente indicare la categoria gramimaticale
per evitare Pambiguita. '

Restano i cosiddetti omonum effeitivi in cui una stessa forma esprime due
o pit significati senza che la funzione morfosintatiica ne sia modificata, per
esempio cappa (copertura), coppa (mollusco), cappa (lettera dell’alfabeto).
Per alcund di gquesti easi ¢ veramente difficile dire dove ftinisce la polisemia e
dove comincia omonimia poiché, come ha detto Bloomlicld, non possiamao
misurare « il gradodi prossimita der significati »; solo in una: prospetiiva dia-
cronica il contrasto fra omonimni @ unitd a sienificato variabile (polisemia)
€ netto.

E, infatti, sull’ctimoelogia che per lo pit s basa il lessiwcografo nel decidere
se registrare certi omoniny dubbi come una parela sola o come due. In lin-
puistica sincronica, invece, il vero ¢riterio sarebbe il legame semantico ¢he vi
& fra le due accerioni, ma poiché guesto legame non pud essere valutato che
nella coscienza dei parlanti ed e ovviamente diverso da parlante a parlante;
& quindi impossibile farne una norma generale, Ci € sembrato che T'unica so-
luzione fosse di-seguire le suddivisioni date dal vocabolano,

Per individuare questi lemmi, nelle nostre liste, abbigmoe agziunto accanto,
fra parentesi, una sommaria delinizione sia nel caso in cul duc o pin ormografi
song affedali, ciod compaiono nelle nostre liste, come per esemplo: riparfire
(dividere) ¢ ripartive (lornar via), sta anche nel caso di omogral pessibili,
cioé quando un solo omografo compare nelle nostre liste® In guesio cuaso,
perd, non abbiamo indicato possibili omografie con termini scientifici (per
esempio: sene «angolo »); storico-letterari (dieta « assemblea », marca « pae-
se »), tari o himitatl all’uso régionale {fesfe « Coccio ®, chigise wvicolo w),

Se il numero dei casi imbarazeant di omonimia ¢ fortunataments limitato,
il numers, invece, defle parole che possono assumere un altro valore sintat-
tico per passaggio di categoria grammaticale si pud dire infinito e mentre in
alcuni casi ¢ abbaslanza semplice stabilire il limite del passaggio poiche ¢
chiaramente definibile, in molti alirt ¢ praticamente impossibile determinarlo.

Cost mentre Puse sostantivato di infiniti, participl passaii ¢ preseari & facil-
mente delimitabile, per Duso aggertivale del participio presente ¢ soprattutlo
del pariicipic passate € estremamente difficile fissare 1 ity ¢ talvolia gquast
impossibile assegnare loro una funzione puramente verbale © aggetiivale,
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Anche gl wggedsivi sostantivati € 1 sostandvi in funzicne aggertivale presen-
Lare dei-casi iy cul & veramente impossibile deternunare il hmite del passaggo
di cutegoria poiché sono passaggi che avvengono spesso e.con la pu grande
facilita e di solito senza aleun cambiamento. di significalo, per esempror orl-
miinale, esemplare, rivale.

It questi casi fa separazione ¢ <hificile e chi opera queste distinzioni potrebbe
essere portato ad adottare delle decisiond differenti per i diversi cast sopra. ci-
tati: abbiamo percio preferito, anche in questo caso, manleners le distinziont
date dal dizionario.

Aggerrivi wsari avverbialmente: in quall condizion un agpetttvo possa fon-
gere da avverbio ¢ un problema da lungo tempo dibattuto fra i grammatici e
le soluzioni song varie ¢ spesso contrastanti. Sono indicative al proposito le:
variarioni che noi troviamo nel dizionari e che rivelano la difficolta che vi &
nel decidere se sitratta di un uso aggettivale o piuttosto di una vera lessicahz-
warione come avverbio, per esempio. mofle, fuffo, viciie, alywdania,

o questi e inanaloghi casi di ambipuitd funzionale, anche se nell'individua-
#ione delle unita lessicali abbiamo fenato conto della loro specifica funzione
grammiaticale (i cui dati saranno oggetto di un prossino studio statistico sulle
parti del discorso), abbiame lasciato unite sotto o stesso lemma sla le oocors
renze dell’uso agaeltivale sid gquelle deil’uso avverbiale poiche ritemamo che
ai fini del caleolo della Frequenza, Dispersione ¢ Uso debbano essere trattat
acsieme. Accanto al lemma abbiamo dungue sexnalo la sigla di entrambe e
categorie grammaticali sotrointendendo, naturalmente, che Nuso avverbiale
¢ attribuibile solo allz forma maschile singolare.

6.3 Pargle grammaticall
Buona parte delle cosiddette parple (o strumenti) grammaticali sono vog

prive di un valore semantico: proprio, determinanti per lo pia relaziont sin-
tatliche fra le diverse parti del discorso®®. Molli autor: hanno preferito cli-

40 Una distingdone  importante  cons  grasmmatical  cheorp., 195 pp. 19-20)

Esemipi; impiegato, lawrcalo, FEEEFvaie eoc.

39 B da notare ohe alouni cast di orne-
grafia somo rali solo per la forma-base,
che -abhiamo chimmsldg o o, ma non
per ditre forme della slossk voce; ¢os1 per
CREMIDINT fORNT « DRUT * 0 8 ETEIC RIS &, [
femii @ pngvaeamenie il plurale di Jem
8 AT EOECR £

In aleci casi, d'alien parte, Vomografia &
solo s Hvello di forma & non di bemsa, o8
per esempio: cameriere fenim. pl. e om.
sing., vite femm, sing. e femom gl frardd
viwpe verbale di froffgre & di fracre Coo.
Cducsta. Lipo di distinzione comparica. per-
cidr solo nelle liske delle forme,

nessa con fa funsione grammaticale delia
paroda & qoella, ddottando L terminologia
imrodatis da Marty (Saers snd e, Bei-
chenberg, 1925, p. 208 ¢ segp) e O, Fuake
{.i'.ll.l-.'rrc' .'E:'Ir.lr.'.n".l'z_j':-_.ln'rl.- Rtin::hv:nb:'rg. o,
passimtl  dra ¢ parale . autosemantiche» ¢
v paroie ginsersniicke s

In aliri terming s vool intendere pacole
ghe hanne un gignificato  awtonomao dal
contesto [(sostanivi, apgeitivd, verbi, av-
verbnd e parole mvece che ssendo  poyiz-
trici zole di una funsione semantico-sin-
tattica, acquistans il lovo signiticato dal
coniesls i ol = crovang farlicol, prepo-
Sizieni, pronomi, cengiuntioni o inerie-
pioal) Duesia dicotomis risale sd Acizio-
tele (v, R.FE. Robins, drcient and mediaeval

¢ g1 & P Tipresentsta in vane forme ¢ ¢an
diverse dencmanarioni in malte opere di
fefosofia o di linguastics, Neidiversi momentl
storicr € dai vart studiosi =i somo date di-
wverse divisions e denominazions, ne ricor-
digma alcune: Aristotele: povat gnmavridnl
C ¢{¢~,er_£{:;f;rJ-;.: Harris:- parcls priscipali
eoaceeiarie s HOsserl: terming calfeporsi-
tiel e gincesegaremeticl; Marty ¢ Funke:
parale mudeiemanticle o  sinsemariiols;
prammaticl cinesi: parole piene ¢ vweoie;
Swegl: pasale piese e parole formea ) Russel
¢ Carnap;: operaforf ¢ porale proposizionnli;
Crudraud : mes forts o anals outily ) parode
di sigadficazione ¢ parcle  di Csiretfera;
LHinwikmee: pil.l_'u;'_lh.:; _lr-'!ﬁ'rlt' [ l.'i'-e'.l."'.I'.il.'q.‘.llJ'-r.! i I|13:!r|.‘:-!|1
wiiteraane & parcle Gocessorie,
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mirrarle dalle Biste di frequenza: tultavia, questa soluzione radicale, pur sop-
primendo Pestrema difficolta di una classificazione di questi elementi, ne pone
un altra che consiste nel tracctare un limite netio fra clementi significativi ed
elementi di relazione, cosa che spesso ¢ estremamente ardua e difficile. La
limea di confine, infatl, come la maggior parte dei confini linguistici, non ¢
affatto definita e pud presentare dei punti di Musditd ; basti pensare a una tale
distinzione Ira avverbi, locuzioni prepositive, congiuntive, ¢dc.

Dalira parte Peliminanone delle parole grammaticali potrebbe falsare
fatti linguistici ¢ stilistici interessant proprio perché poce conosciuti it Ab-
biamo guindi preferito Fornire le liste di frequenza anche delle parole grams
maticalt, lasciando piuttosto uniti certi casi di ambiguia funzionale, Come
I'uso preposizionale e avverbiale dic conira, dentro, dietre, dope, fiorf, ece.
a "uso come avverbio ¢ congiunzione di: allora, come, geindi, fuifavia,

Per le forme variabili, cioé: articolt, preposizion articolate, pronomi, ab-
biamo ma visto come cambino 1 risuliat numerich secondo che s considering
unitd di lessico le singole forme o si facgiano dei raggreppamenti. Abbigmo
ragaruppald tutle le forme ¢ e occorrenze deil "arricofe sotto il lemma deli’ar-
teolo maschile singolare () e abblamo anche unito le cccorrenze di questo
nelle preposizioni articolate (queste sono facilmente identificabili nei nostri
elenchi perché sono precedute da un trattine indicante appunto la separazione
dalla preposizione).

Pronomi personall: abbiatio raggruppato sotto il lemoa del pronome per-
sonale soggetto anche le forme del pronome personale complemento in posi-
zone tonica ¢ along, mentie sonao state tenute separate le forme - del singolare
da quelle del plurale, poiché anche se, per una tradizione grammaticale,
come vol & considerato plurale di s, mel & considerato 1] plurale di fo; in realia,
sia nelle lingue indocuropee sia 0 altn gruppi hogasticl,; @ pronomid. signifi-
canti uod appartengong a radici diverse e, tranne pochissime ecoezioni, non
SO0 mal come valore semantico un f@--ie, md un o+, joegli, in quanto
un o fo sarebbe irrazionale 3%

Abbiamo guindi preferito separare o € le forme complemento del singo-
fare da un lato, da wed ¢ fe forme complemento del plurale dall*altro e per
analogia abbiamo anche tenuio separate le forme della seconda e terza persona
singolare da quelle del plurale, dove in realtd la divisione non era necessaria,
poiché varl & fu- 1w 0 febegli. Sono stale anche separate dai verbi le forine
enclitiche det pronom personzli, che compaiono nelle zostre liste sotto il
prongme sogielto corrispondente, precedute da un trattino,

Pronomi e Aggerivi possessivi, dimostradivi ¢ indefiniti: una tradizione
grammaticale largamente diffusa distingue 1 cosiddetti aggettivi possessivi dai
pronomid, obbligando anche nelle scuoie medie a distinguere nell analisi gram-

41 I significace stilistico, di gueste pas Infermarionael  de J'l'r:lgunl.ﬂ'r'gm! &t philofagie
roke & stdo studialo da Th, Muller, Lex  romianes, Sirasbours, 1962 pp. 605-01Z;
s profeoes. de dialogue oo interprétation sty- 42 v, Brugmann-Delbriick, Grundriss...,
fistique o wie stqiistigue de mols grammati- Strassborg, 1897 ¢ sgg., u, 2, p. 378,

CoteX e frﬂ-mﬁ'm’.ﬁ', i Aeter de Xéme -I"_"ﬂng:l'eﬂ's

55 Lemmatizeazione: problemi e mclodi

miaticale: i miv libro (aggetlivo) da guesre Ubro 2 miio (pronomel. Se una lale
divisione ¢ lecita anzi utile, se non nedessaria, in lingue in cui le forme atiri-
butive ¢ predicative sono formalmente distinle (come in francese: mon e
ma ce fivre est e prien), non o ¢ sembrate otile distingoere solo in base alla
funrione ora &i attritbulo ora di predicato, quindi esclusivamente sintatiica,
voci che appartengono dal punto di vista stovico a una medesima radice evi-
dentemente pronontinale ¢ che non si ditferenziane né sul pano semantico
né su guello morfologico. Lo stesso vale anche per @ pronomi dimostrativi ¢
per alcuni pronom indefiniu, che abbiamo percio rivgnito sotie un wnico lem-
ma, indicandone accanto la doppia funzione.

Forme invariallis Avverdi, conglunzioni, preposizioni: mentre alcune nan
nonzono problemi per una classificazione essendo la lore funzione morfolo-
wica Univoca, come per esempio le preposizioni semplict o gl avverbi di mode,
altre invece, come abbilame deilo sopra, possono n::.l;_plit;an: pitt funzioni. Non
abbiame percid distinto 'uso préposizionate da quello avverbiale di: appresso,
assfeme, Griorng, avanfl, cirog, cortre, davants, denire, dietre, dinonzi |:'.Ir-|'.i'l|'.'.'rill
fino, fuori, fneanzi, meno, oftre, presso; né | 'uso come avverbio da quello come
congiunzionge i alfora, come, comumgue, puare, guindi, futfavie, e use agget-
tivale da quello preposizionale & extra e super,



7 DATL STATISTIC

T.1 L dati lessicall e quantitativi che abbiamo ottenoto appaionG, a un primo
s, molte mteressantl. In particolare ¢1 pare che essi permettéranna Ji at-
tribuire sul piano quantitativo caratteristiche diverse al sottomsien del corpus
da noi spogliato e cl riprometyamo di approfondire in scguito Manalisi in
questa direzione.

Qui, dato 1o scopo del presente volume, niporiame alcunt datl dellanalisy,
esposti anche in forma di tabelle, ¢ le relative rappresentazion grafiche, che ci
sembrane riassumere alcune delle principali caratteristiche quantifative del
nosteo lessico.

1.2 Classi di frequenza

Riportiamo qui di seguito sia per il LiF nel suo complesso (labella 1) siy per
clascuno del sottoinsicod (tabelte 261 alcuni daty relativi a diverse clagsi di

frequenza.

Lo classi sono state delimitate elencando 1 lemmi in ordine decrescente di
frequenza, ¢ poi dividendoh a gruppl di 300

Colonna a
Colonna b
Colonna o

Colonna d
Colonna ¢

Colonna
Colonna g

numers -dlordine della classe.,
numero di- lemmi contenute nella classe.

numero progressivo del primo ¢ dell’uliimo lemma della classe
nell’ordine di frequenzs,

somma delle frequenze dioatti | lemmd della classe

somma delle frequenze di tatti 4 lemmi da quello avente numero
progressivo 1o all’oltimo lemma della classe in esame.

frequenca media dei lemmi dela classe (col, d diviso col. B).

frequenza percentuale delle occorrenze dei lemmi della classe
rispetto al todale delle occorrenze nel Lie (tabella 1) o nel rispet-
tivo sottoinsieme (tabelle 2 = 6).
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T.3 Falorl di frequenza

7.3.1 Meta {halves)

Dati s

tatistici

Sc 1 5356 lemmn del L sono divist in 2 parti ugoali, @ primi 2678 assom-
mano 464,833 occorrenze, pari al 96.039% del totale delle oo orrenze, con
una frequenza media di 173,574 occorrenze per lemma (tabelia 7 a).

[ secondi 2678 lemmi assommano 19169 occorrenze, pari al 3.961% del
totale delle occorrenye, con un: frequenza media di 7,158 occorrenze per lemma

itabella 7 b

La priowa riga debla tabetla riporta questi dat per il LF nel suo complesso;
te-altre righe si riferiscono, invece, a clascuno del sotlomsiemi.
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7.3.2 Media

Drati

statistici

=S¢l lotale delle 484,002 pccorrenze del L nel suo complesso & diviso per i
5356 lemmi cornspondenti, si ottiene la frequenza media di 1 lemma nel
LIF, che ¢ 9,360,

Ciosono 525 lemmi, ¢ cioé il 9.802% dei 5356 lemmi, che hanno frequenza
superiore a Y0,366. Essi hanno frequenza media 747945, ¢ complessivamente
assommano 392671 occorrenze, parl all’81,130%: del totale delle occorrenee
(tabella 8a).

I rimancnti 4831 lemrms, ¢ cioé i1 90,198% dei 5356 lemmi, hanno fre-
quenza inferiore a ¥,360. La loro frequenza media ¢ 18,903 ¢ assommano
91.331 occorrenze, pari al 18,870% del totale delle occorrense (tabella & b).

La prima riga della tabella niporta quest dati per il Lir nel suo complesso;
le altre righe si riferscono, invece, a ciascuno del sotioinsiemi:
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7.3.3 Mediana

Dats statistic

Se dividiamo le 484,002 cccorrenze dei 5356 lemmi del viv in due parti di
242001 ciascuna, + priom 29 lemmi, pari allo 0,34 1% del wotale, corrispondiono
a un pa’ pig defla prima metd, cioc 242715 con una frequensa media di
BI69.AR3 (tabella 9a)

| restanti 53327 lermmi, pari al 99.459% del totale, ricoprono un po’ meno
della seconda metd delle occorrenze: esattaments 241,287, con frequenza
media 45295 {tabella 9 b

La prima riga della tabella riporta questi dati per il L1E nel suo insieme,
lealire righe contengono, invece, gl stessi datl per ciascune dei sotloinsiemi.
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T4 Classi di dizspersione

That :;_Eati.ﬂ.-tici

L.a tabefla 10 riporta aleuni dati relativi a diverse classi di dispersione.
[ lemmi sono elencati in ordine di dispersione decrescenee € divisi in grupm

di S04,

Colonna a
Colonna b
Colonna ©

Colonna d
Colonna e

Colonna

numero d'ordine deila  classe.
numero di lemmi contenuti nella classe.
numero progressive del primo e dell’ultimo lemma della <lasse
nell’ordine di dispersione.
somma delle dispersiond di tutti 1 lememi detla classe.
dispersione complessiva ottenuta sommando le dispersion di tukt
i lemmi, da gquello avente numero progressive 1 aliultimo lenms

della classe.

dispersione media dei lemmi della classe {col. « diviso cob. b)

Colonna g dispersione perecentuale delle occorrenze dei lemmi della classe,
rispelto alla dispersione complessiva,
Takella 10
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1.5 Valorl i dispersions

1.5.1 Meta (halves)

Se dividiamo & metd i 5356 lemmi
del LIF, la prima meta di 2678 lemmi
ha dispersione complessiva [855 287,
parl al 61,978% del totale, ¢ disper-
sione media 69,278,

Ea seconda metd, anch'essa di
2678 lemmi, ha dispersione comples-
siva 1138,159, pari al 38,022% del
totale, con dispersione media 42,50.
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Drafi stafistici

7.5.2 Punto di mezzo (mid-point)
Se dividiamo 1 5356 lemmi in due
gruppt relativi al punto di mezzo di
dispersions, dal wvalore 1 allo 0,51
e ddalla 0,50 allo 0,01, il primo groppo
conta 3601 lemmi, pari al 67,233%,
con  dispersione  1otate 2346,9746 ¢
dispersione media 05,174, .

Il =zecondo gruppo conta  nvece
1755 Jemumi, pari al 32,767%, con
dispersione totale 646,50 ¢ dispersione
media 36,837,
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s¢ i dispersione tofale di 2993, 446
& divisa per 1l numero des lemmi
{3356), la dispersione media ¢ 55,58%.

Ciosone 2708 lemmi, pari oal
30,500%, con disperstone maggiore
di 35,88%; cssi hanno  dispersione
totale 1872676, pari al 62,559%,
e dispersione media 69,153,

I lemmi ¢on dispersione minore di
55,889 sono 2048, part al 49 440%,,
e hanno dispersione tolale 112,770,
pari al 37 441%,, e dispersione media
$3-325.

i -

ek —

§TQ-

12

120

T4 —

13t

b —

(s

100 -

FLE]

Ta

Diati statisticd

Waldes e Cringre dabne!
la Media

]

ol

dlk -

2

az,32
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.54 Medizns

Sela dispersione lotale di 2993 444
¢ divisa i due metd di 1496,723
ciascuna, 1 primi 2066 femmi, pari
al 38,5374% del totale, hanno di-
spersione complessiva 497,198, paril
al 500016% della dispersione totale,
con dispersione media 72,468,

I rimanenti 3290 lemmi, pan al
61, 426% del totale, hanno dispersio-
ne complessiva 1496248, pari al
49.984%, ¢ dispersione media 45,478,
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7.6 Classi of uso

La tabella 11 niporta aleum dati relatia a diverse classi di uso.
I lemmi sono stati elencati in ordine di uso decrescente e divisi o gruppl

di 500,
Colonpa a numero d'ordine della classe.
Colonna b numero di lemmi contenuti nella classe.
Colonna ¢ numere progressive del primo e dell’ultimo lemma della classe
nell'ordine di uso.
Colonna d somma dell'uso di tutt ¢ lemmi della classe.
Colonna ¢ uso complessivo ottenuto sommando Muso di taet @ lemmi da
guello avente numero progressivo | all’olumo lemma della classe,
Colonna £ uso medio dei lemmi della classe {col. « diviso col, b).
Colonna g uso percentuale delle occorrenze der lemm della classe rispetto
all"uso totale.
Tabetls 1%
a o c i i | | a
Humeno Mlnarn (T30 Uso Sommalara | ia Lisz
andirer frrrairsi complaige dell'usn | st g e N
I Aela classe sul LIF
I [
| E K 1++500 1. 74357 b5 P N s GG 25T 15529
i | =00 Bal T JOBI006 | E33.653.33 A1 00 F 602
3 | 00 10T - 1500 1B1E3S | 3446958 21,653 2,654
i o .I TE0T 20080 G880 37 A5 3RO A5 12708 1.7
h S0 2001 - 2R 453302 J5E 453,47 0,065 1,750
b A 2RO X 3. T8R6 RS04 1 B3 B,A76 QA
7 LE A AT < F500 FoEan EA JE1.367 .16 & fial | 01,655
i ECH) 3501 - ADOD 172773 | 369004 8L 5456 | G492
] B0 A0 - A5G0 131640 | 56447038 2630 | 0,369
]D B 5 507 « BH} 107452 b A A0 I R | R
_11 : ang 5001 - B36G B3 ED 25612450 : 1,745 [ 1745




Diati statistic 42 81 Dati statistici

AT .;1 Ahohg |
I e "
200 1 _—
Dbz dare geesrale T.7 Falori df wixve alndi di Lo
il ' Liws i Mirta
180 arir clamldi SO0 fenam 13
P Tablia 17
180 - .71 Metd (halves) 180 1
|
178 — ¢ 1 5356 lemmi sono divisi in 2 Lisis
parti ugualiy @ primi 2678 lemmi han-
4ol | o uso totale 357.114,35, pari al e
97,539% del totale, & uso medio _
e 133,351, . T
- B [ secomdi 2678 lemmi hanno uso '
| totale 901015, pari al 2461%, cusa | e
- medio 3,364, - :
130 — A0 J
116 - 113
100 | 0
o~ [ -
BO oo no
T —! [
21} 2]
50 50
- L.
=
.~ 30 -
T1ES
20 0 -
10 LE b 10k =
a5 1EE N o,y
U T E . | e T i I

BoO  1s00 2S00 340D 4500 5356 5] LT 0698 e dEDO- SI56



Drati statistic

1.7.2 Media

Se 'uso totale 366.124 50 ¢ diviso
per 53536 lemmi, st ha uso medo
658,357, Cisono 462 lemmi, pan al-
|"8,626% del totale; con uso maggiors
di 68,357 essi hanno uso comples-
sivo 110.669,53, pari all'84,854% del
totale, € uso medio 672,444,

I rimancnti 4894 lemmi, pari al
01,374%, del totale, hanno uso: com-
plessivo 55.454,97, part al 15,146%
del totale, e uso medio 11,331,
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1.7.3 Mediana

Se 'uso totale 366.124,50 ¢ diviso
in due parti di 183.062 25 ciascuna,
i primi 20 lemumni, pari allo 0,373%,
hanno uso complessivo 183.170,37,
pari al 30,030%; del totale, e uso me-
dio 9158,518.

I mimanenti 5336 lemmi, pari al
99.627%, bhanno uso complessivo
182,954, 13, pari al 49.970%, & uso
medio 34,286,

[dati statistici
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B DESCRIZIONE DED LESSECT

8.1 1 nostri lessicl, che riproducono fotograficamente ghi elenchi stampal
dall’elaboratore, constano di due parti e ciog:

|} Lemmi ¢ forme in ordine alfabetico

In questo elenco sono riportat @ lemmi in ordine allabetico; sotto clascun
lermima sono elencate le forme relative, anch’esse in ordine alfabetico, 1] lem-
ma & contraddistinto da una sottolineatura tratieggiata ed ¢ acCompagnalo
da una sigla che ne specitica la categoria grammalicale come segue:

AL appctiivo N. numerale
AR, articolo PR. prodome
ALl ausiliare PZ. preposizione
AV, avverbio 5. sostantivo
C. cobgiunzione Y, verbo

E. esclamanione

Seguono, nell’ordine, 1| seguenti datiz Frequenza nel Teatro, Freguenia nel
Romanzi, Frequenza nel Cinemae, Frequenza ner Perigdics Freguenza net
Sussicdior], Frequensa Torele, coefficiente di Dispersione, indice di U

Nello stessor ordine sono riportati poi i@ dati relativi a ogni singola Torma,
esclusa naturalmeste 'indicazione della categoria grammaticale.

A ttolo di esempio riportiamae qui sotto, in una tabella esplicativa, il lemma
afterza ¢ e sue due forme, singolare ¢ plurale, con i dati relativi

[T |
E = ) o o 2
i g e L B R =
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EE |SE|Ec|ZE|ZE|Es|RE(EE| B | @
55 |m@gEf|RglBR|IERIBE5 Gl = L
Lemmi Altezza 5. 12 ‘ 5 1 K g | 30 | 67.94 | 20,38
— ==
Forma | | Allezza | [1 f I 3 5 | 26 | 61.59 | 17.57
Forma 2 | Altezie i i 0 ] 3 4 (2711 1.08

2y Lemmi in ardine di Ulso

In guesto elenco sono stampati tutli 1 lemimi aceolti nel LIF in ording de-
crescente di Uso, Accanto a ogni lemma & riportata la definizione grammaticale,
pai Nindice di Uso ¢ il rango, cioc 1l numero progressivo corrispondente alla
pasizione del lemma nell*ordinamento per Uso decrescente; nel casa che pia
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lemmi abhiano indice d°Usoe identico, a tatti i lemmi del gruppo viene atlri-
buito un rango convenzionale che risulta dalla mediz matematica tra il rango
del lemma che precede il zruppo ¢ guello del lemma che lo segue (guindi,
e il numero dei lemmi nel gruppo ¢ dispari, il rango sard rappresentato da
un numero intero corrispondente alla posizione centrale; se invece 1l numera
& part il rango sard rappresentato da un numero seguito dal decimale 5),
e Mordinamente, all'interno del gruppe, & alfabetice, Seguono poi, rispettiva-
mente nella gquinta e pella sesta colonna, il rango che compete al lemma nel-
l'ordinamento per Frequenza decrescente, e quello per coefficiente di Di-
spersione decrescente; anche qui, i lemmi appartenenti a gruppl con uguale
Frequenza, o con uguale Dispersione, sono trattati con lo stesso Crteria ap-
plicato per il rango in ordine di Uso.

Nell'edizione originale IBM Italia (fuori commercio) questa seconda parte
¢ preseatala in modo diverso: le tre liste (in ordine di Use, di Freguenza, di
Dispersione) sono stampate separatamente, su tre colonne, e per ogni lemma ¢
riportato, dopo la sigla della categoria grammaticale, 1] rispettivo valore; i
femmi sono. numerati 0 modo progressivo, ndipendentemente dall’even-
tuale parita di due o pid lemmi rispetto al vilore considerato.

Nell'edizione originale vi & inoltre una terza parte « Forme in ordine «
Uso, Frequenza, Dispersione » che ripete I'impostazione della seconda ma
considerando le forme anziché i lemmi, Questa terza parie ¢ omessa nella
nostra cdizione.
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